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|. CONSIDERACIONES PREVIAS

Alolargodelahistoria, y en el temade larelacion entre contabilidad y fiscalidad, se han con-
siderado tradicionalmente dos ti pos de paises; aquéllos donde las normas contabl es han estado influen-
ciadas por las normas fiscales, entre los que podemos destacar |os paises del area continental-euro-
pea, y aquéllos donde primalaautonomia e independencia entre ambas normas, a este tipo pertenecen
| os paises anglosajones.

Si bien este tema ha sido tratado por distintos autores, en estos momentos se tiende a que en
todos | os paises exista unaindependenciaentre normas contables y fiscales, detal formaque el resul-
tado contable se determine aplicando las normas y principios contables y el resultado fiscal apli-
cando las normasfiscales, éste es el caso de nuestro pais apartir de lareformade lalegislacion mer-
cantil en 1989.

Si se acepta la existencia de independencia, otro aspecto importante es que el impuesto que
deben pagar |as empresas por € resultado obtenido y que se determina aplicando criterios contables
es un gasto y no una distribucién de beneficios ya que asi se considera en |0s paises con una conta
bilidad influenciada por la fiscalidad.

Algunos autores muestran su postura en favor de considerar el impuesto como gasto del gjer-
cicio. En este sentido, HENDRIKSEN (1958, pags. 216-221) indica que no encuentra diferencias
significativas entre el impuesto y otros gastos, argumentando que una partida es clasificada como
gasto s esa partida generaingresosy precisamente el pago de impuestos pone de manifiesto que la
empresa obtiene beneficios como consecuencia de que se han generado ingresos, por lo tanto, no
existe ningln motivo en contra para no considerar al impuesto como un gasto méas del gjercicio.
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Posteriormente, el Accountants International Study Group (1971, pag. 5), formado por €l
American Institute of Certified Public Accountants, el Canadian Institute of Chartered Accountants,
el Ingtitute of Chartered Accountants in England and Wales, el Institute of Chartered Accountants
of Scotland y € Institute of Chartered Accountantsin Ireland, manifiestan que durante muchos afios
los profesionales de la contabilidad en Inglaterra, Estados Unidos y Canada estuvieron de acuerdo
a afirmar que «el impuesto sobre € resultado de la empresa constituye un gasto de la empresa, y
por lo tanto, tal impuesto puede ser deducido del resultado.

Aceptadalaconsideracion del impuesto como gasto, la cantidad correspondiente al mismo
se obtiene utilizando datos contablesy en concreto el resultado contable de un determinado ejer-
cicio, distinto en todo momento del resultado fiscal o base imponible. Estano coincidenciaentre
ambos resultados es debido, segiin manifiesta KELLER (1962, pég. 61), alos diferentes objeti-
vos para determinar el resultado, de tal forma que el objetivo de determinar el resultado conta-
ble es medir el resultado de las operaciones de la empresa, mientras que el objetivo del resulta-
do fiscal esobtener ingresos parael Gobierno y agui hay que considerar factores politicos, sociales
y econémicos.

También MALONEY y SANBORN (1988, pag. 22) expresan su opinién en el mismo sen-
tido al indicar que el objetivo principal de la contabilidad es dar informacion (til a directores,
accionistas, acreedores y otros propietarios interesados, mientras que el objetivo principal de la
fiscalidad, es obtener ingresos para el Gobierno en funcién de su capacidad recaudatoria, si bien,
estos autores sefialan que las leyes fiscales se han utilizado en algunas ocasiones como un ins-
trumento para estimular la economia, reforzar cierta conducta del contribuyente y para otorgar
equidad.

Las discrepancias, seguin indica PINA MARTINEZ (1991, pag. 637) son el origen del efec-
to impositivo que parte de la idea «de que los hechos y transacciones econdmicas tienen efectos
fiscales. Su efecto fiscal viene representado por |os incrementos o disminuciones que provocan en
el volumen final de impuestos que paga la empresa, por afectar a célculo de la base imponible de
la misma».

El efecto impositivo implicala asignacion de impuestos entre distintos periodos (Interperiod
Tax Allocation), en palabras de WYATT (1967, pag. 64) «la asignacion de impuestos es un factor
significativo en contabilidad porque las transacciones realizadas en una empresa pueden ser conta-
bilizadas para un periodo aungue pueden tener un efecto fiscal en periodos diferentes».

Segln lo expuesto anteriormente, el impuesto sobre beneficios o cuotaimpositiva devengada
se calculard aplicando €l tipo impositivo sobre el resultado contable, mientras que la cuota a pagar
se calculara aplicando dicho tipo impositivo sobre la base imponible o resultado fiscal, producién-
dose diferencias debidas a dos causas segiin LABATUT SERER (1990, pags. 103-104): «diferen-
cias debidas alos elementos que entran aformar parte de |os conceptos de ingresos y gastosy dife-
rencias debidas al momento de generacion de la renta.
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Las primeras se conocen con €l nombre de diferencias permanentesy se trata de partidas que
forman parte del resultado contable pero no seincluyen en labase imponible, o partidas que forman
parte de la base imponible pero no del resultado contable, las segundas se denominan diferencias
temporales y se trata de ingresos y gastos que forman parte del resultado contable de un gjercicio
pero se incorporan alabase imponible en otro gercicio distinto, estas diferencias se originan en un
periodo y desaparecen en otros, dando lugar a un anticipo o diferimiento en €l pago de impuestos,
e problema més importante surge en este tipo de diferencias.

Considerando el impuesto sobre beneficios como un gasto del gercicio y que su contabiliza-
cion deberealizarse siguiendo el método del efecto impositivo, se puede profundizar alin méasen las
variantes o modalidades de dicho método:

— Método de capitalizacién o Deferred Method.
— Método de ladeuda o Asset-Liability Method.

— Método neto de impuestos o Net-of-Tax Method.

En &l método de capitalizacion, las cuentas de impuestos diferidos y anticipados son ajustes
por periodificacion y no obligaciones de pago ni derechos de cobro, por lo que deben aparecer asi
en los estados financieros. La valoracion de las diferencias temporales se hace siempre tomando
como referencia el tipo impositivo vigente en el momento en que se devengd el impuesto, es decir,
el tipo impositivo aplicado en el gercicio en que acaecieron los hechos o transacciones econémicas
que originaron € efecto fiscal.

KIESOy WEY GANDT (1992, pég. 1.068) se refieren a este tema al establecer que «bajo €l
método diferido o de capitalizacién la cantidad de impuestos diferidos estdn basados sobre €l tipo
impositivo existente cuando las diferencias temporales se originan». Estos autores afiaden que los
impuestos diferidos en el balance no se gjustan para reflejar subsiguientes cambios en el tipo impo-
sitivo o parareflejar nuevos tipos, con lo cual los impuestos diferidos en el balance pueden no ser
representativos de la cantidad actual de impuestos a pagar 0 a cobrar en los periodos en los cuales
las diferencias temporal es reviertan.

El método de la deuda se diferencia del anterior en que las diferencias temporales se consi-
deran verdaderos derechos de cobro u obligaciones de pago ala Hacienda Piblica. Los saldos delas
cuentas de impuestos anticipados y diferidos se gjustan cuando se producen modificaciones en el
tipo impositivo para reflgjar € importe del derecho de cobro u obligacion de pago que se debera
hacer efectivo en el momento de su cobro o pago.

KIESOy WEY GANDT (op. cit., pag. 1.068) indican que, en el método de la deuda, la canti-
dad de impuestos diferidos esta basada en el tipo impositivo esperado para ser recuperado o0 paga-
do, durante €l periodo en el cual las diferencias temporales revertiran, por lo tanto, s se modificael
tipo impositivo se registrara en las cuentas de impuesto diferido e impuesto anticipado.
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En definitiva, os aspectos més importantes del método de la deuda los sefialan JORDAN y
CLARK (1991, pag. 33), cuando sefidan que las cuentas de activo o pasivo por impuestos antici-
padoy diferido en el balance, estan basadas en losimpuestos que laempresa esperarecuperar o pagar
en € futuro, como resultado de las diferencias temporales existentes, y que las cuentas de impues-
tosanticipadosy diferidos en el balance de situacion deben ser gjustadas por cualquier cambio en el
tipo impositivo.

Seguin e método neto de impuestos, |os impuestos que surgen al contabilizar el efecto impo-
sitivo son componentes del valor de los activos o pasivos con los que se relacionan, por lo que se
deben representar en el balance unido aellos por € mecanismo de cuentas compensatorias. Lavalo-
racion del efecto impositivo se hace como en € método de la capitalizacion, no actualizandose, por
tanto, los saldos de las cuentas de impuestos diferidos o anticipados a tipos impositivos actuales y
siguiendo las mismas técnicas de calculo.

Un ejemplo para aplicar las modalidades del método del efecto impositivo seria el
siguiente:

Suponer que el 1 de enero de 1994 una empresa adquirio un equipo industrial por 100.000 pe-
setas con unavida Util de 5 afiosy sin considerar valor residual, se sigue un sistema de amortizacién
lineal paraobtener el resultado contable. Laamortizacién considerada paradeterminar labaseimpo-
nible es de 25.000 pesetas. El tipo impositivo para 1994 es del 40 por 100, pero paraafios futuros es
del 50 por 100. L os beneficios antes de amortizacion e impuestos son de 200.000 pesetas.

* Lo primero es determinar el resultado contable y fiscal para 1994:

RESULTADO CONTABLE RESULTADO FISCAL
Beneficios antes de amortizacion Beneficios antes de amortizacion
E€IMPUESLOS ....cveeeneieeeeeeeeiee 200.000 €IMPUESLOS ..o 200.000
Amortizacién anuad ...........cc...... (20.000) | Amortizacion anud .........ccccceuee. (25.000)
Beneficio contable ...........ccc....... 180.000 Beneficio fiscal .......cccevrveeennene. 175.000
Gasto por impuesto sobre beneficio (180.000 X 40%0) ....cc.evveeveveereereereresenrenes 72.000
Impuesto o cuota apagar (175.000 X 40%) ....cccvrrerrerrerrerrerrereeneeeeesesresesennens 70.000

Diferenciatemporal (impuesto s'heneficios diferido) [(180.000 — 175.000) x 40%] . 2.000
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72.000 Impuesto sobre beneficios (630)
a Hacienda Publica acreedora (474)  70.000
a Impuesto diferido (479) 2.000

X

Surge €l problemade la variacion del tipo impositivo que pasa del 40 por 100 al 50 por 100,
se puede determinar como influye en cada una de las modalidades establ ecidas anteriormente:

—Si laempresasigue el método de la capitalizacion no se produce ninguna modificaci 6n debi-
do aque € tipo impositivo que se toma como referencia es € tipo vigente en el momento en que se
devenga el impuesto, en este caso el 40 por 100.

—Si utilizael método de la deuda, las cuentas de impuesto diferido o anticipado (en este caso
diferido), se gjusta cuando se producen modificaciones en €l tipo impositivo parareflejar el impor-
te del derecho de cobro u obligacion de pago, en nuestro caso, €l valor del impuesto diferido sera
(180.000 — 175.000) x 50% = 2.500, con lo cual se tendré que realizar una anotacion contable que
sera

500 Ajustes negativos en la imposicién
sobre beneficios (633)

a Impuesto diferido (479) 500

X

También se podria realizar €l siguiente asiento para recoger el gjuste de cambio en €l tipo
impositivo:

500 Impuesto sobre beneficios (630)
a Impuesto diferido (479) 500

X

— Utilizando el método neto de impuestos no se consideran las posibles variaciones en €l tipo
impositivo, y ademés los impuestos anticipados o diferidos que puedan surgir como consecuencia
de distintos criterios contables y fiscales son componentes del valor activo o pasivo con los que se
relaciona, con lo cual en nuestro ejemplo las 2.000 contabilizadas como impuesto diferido aparece-
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rian en lacuenta de resultados como un mayor valor de laamortizacién contable anual y en el balan-
ce como un mayor valor en la cuenta de amortizacion acumulada, de tal forma que el asiento conta-
ble entre resultado contabley fiscal sdlo figuraria por:

70.000 Impuesto sobre beneficios (630)
a Hacienda Piblica acreedora (475) 70.000

X

Si representamos el estado de resultados seguin 1o establecido anteriormente, obtenemos la
siguiente informacion:

. NETO DE
CAPITALIZACION DeubA
IMPUESTOS

Beneficio antes de amortizacion e im-
PUESLOS ...oeveeeieieeie s 200.000 200.000 200.000
Amortizacién contable ..........cccceveveeeennne. (20.000) (20.000) (22.000)
Beneficio antes de impuestos ................... 180.000 180.000 178.000
Impuesto sobre beneficios ... (72.000) (72.500) (70.000)
BenefiCio NEO ....cvvvevveeeeee e, 108.000 107.500 108.000

La cuenta de impuesto sobre beneficios incluye la cuota impositiva a pagar a Hacienda més
los impuestos diferidos.

Unavez consideradas las distintas modalidades de contabilizacion del impuesto sobre bene-
ficios por e méodo del efecto impositivo, es necesario estudiar si setienen en cuentatodaslas dife-
rencias temporales que se produzcan como consecuencia de la no coincidencia entre criterios con-
tables y fiscales o, por el contrario, algunas de ellas van a ser excluidas como tales diferencias
temporales para convertirse en diferencias permanentes debido a que no van arevertir en el tiempo,
esdecir, ni sevan apagar s setratadeimpuestosdiferidos, ni sevan arecuperar s setratade impues-
tos anticipados.

Seglin lo expuesto tanto si aplicamos el método de capitalizacion como el de la deuda o el
neto de impuestos, surge el problema del reconocimiento o asignacion de las diferencias tempora-
les entre | os distintos periodos. En relacion a este problema, existen dos sistemas de asignacion de
dichas diferenciastemporales, el denominado sistema de asignacién total y €l sistemade asignacién
parcial.
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En el sistema de asignacion total, también denominado Comprehensive Allocation, se deben
considerar todas las diferencias temporales para calcular el gasto por €l impuesto sobre beneficios.
En el sistema de asignacién parcial, también denominado Partial Tax Allocation, (nicamente deben
tenerse en cuenta las diferencias temporales que vayan arevertir en un periodo de tiempo determi-
nado (3 6 5 afios) excluyendo las restantes, ya que se considera que las diferencias temporales que
se difieren continuamente en el tiempo, no tienen que aparecer en |os estados financieros.

Una vez determinados los conceptos previos para considerar a impuesto sobre beneficios
€omo un gasto, es necesario contrastar si existe unanimidad en |os criterios seguidos para su conta-
bilizacion, en este sentido, como se sefial 0 anteriormente, €l método del efecto impositivo es un
método utilizado por lamayoriade |os paises, especia mente por los anglosajones, por lo tanto, seria
conveniente ver cudl eslanormativa especifica existente anivel internacional y en el dmbito delos
distintos paises, para poder establecer las posibles semejanzasy diferencias entre ellos.

I1.POSICION DE LA INTERNATIONAL ACCOUNTING STANDARDS COMMITTEE Y LA
ORGANIZACION PARA LA COOPERACION Y DESARROLLO ECONOMICO

La posicion adoptada por la International Accounting Sandards Committee (IASC), enrela-
cién alacontabilizacion del impuesto sobre beneficios, se encuentrareflejadaen laNIC nimero 12,
aprobada en marzo de 1979.

El parrafo 42 indica: «Lacuotaimpositivaparael periodo debe determinarse teniendo en cuen-
ta los efectos impositivos, usando el método de capitalizacion o € de la deuda», se permite por o
tanto, la utilizacién de cualquiera de las variantes del método del efecto impositivo, nada dice del
método neto de impuestos.

El parrafo 43 establece: «El método de contabilizacién de las diferencias temporales, ha de
aplicarse atodas|as que de esta clase se presenten, sin embargo la cuotaimpositivadel periodo puede
excluir los efectos de ciertas diferencias temporales, cuando exista razonable evidencia de que no
revertirn alaempresaen un periodo detiempo considerable (al menos 3 afios)». Por o tanto, puede
establecerse que laNIC nimero 12:

a) No admite e método de la cuota a pagar.

b) Admite el méodo del efecto impositivo en dos de sus variantes:

— Método de capitalizacion.

— Método de la deuda.

¢) Considerael computo total y parcial de las diferencias temporales.

ESTUDIOS FINANCIEROS n.° 157 -139 -

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons BY-NC-ND 4.0



| IMPUESTO SOBRE BENEFICIOS: NORMATIVA INTERNACIONAL | Isabel Gallego Alvarez

En enero de 1989 lal ASC publicd un nuevo borrador de normaen el cual propuso que se per-
mitiese solamente la aplicacion del método deladeuday el computo total de las diferencias tempo-
rales, aunque el computo parcial de las diferencias temporal es permaneceria como un sistema alter-
nativo (ARTHUR YOUNG, 1989, pag. 349).

La Organizacion parala Cooperacion y Desarrollo Econdmico -OCDE- (1987, pags. 30-40),
en su documento nimero 3 elaborado por e Grupo de Trabajo sobre Normas Contables, establece
|as siguientes propuestas:

a) Admite el método de la cuota a pagar y € método del efecto impositivo.

b) Dentro del método del efecto impositivo considera el método de capitalizaciony el dela
deuda, aunque recomienda que laNIC nimero 12 searevisaday que considere solamen-
te el método de la deuda.

¢) Consideratambién el computo, tanto parcial como total, de las diferencias temporales,
aunque indica el problema existente para distinguir de entre todas | as diferencias tempo-
rales aquellas que revertiran en un periodo corto de tiempo, sefidando que este problema
se solucionaria si se considerara la asignacion total de todas las diferencias temporales,
pero si se utilizala asignacion total posiblemente se reconocerdn en el pasivo del balan-
ce diferencias temporales (impuestos diferidos) que nunca serén pagados, por |o tanto,
seglin € criterio de la OCDE ambos sistemas de asignacion tienen sus ventgjas e incon-
venientes.

[11. POSICION ADOPTADA EN DISTINTOS PAISESDEL AMBITO ANGLOSAJON

1. Estados Unidos.

En este pais esimportante considerar | os distintos métodos aceptados por 10s pronunciamientos
del American Institute of Certified Public Accountants (AICPA) y del Financial Accounting Standards
Board (FASB).

1.1. Métodos aceptados por los pronunciamientos del American Institute of Certified Public
Accountants (AICPA).

L os pronunciamientos del AICPA se han llevado a cabo a través de los Accounting Research
Bulletinsy las opinionesy normas del Accounting Principles Board.
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« Accounting Research Bulletins. El primer pronunciamiento dedicado al impuesto sobre bene-
ficios lo encontramos, en el Accounting Research Bulletin nimero 23 emitido en 1944, éste reco-
nocio la necesidad de considerar €l impuesto sobre beneficios como un gasto méas del gercicio, y la
asignacion de impuestos entre distintos periodos, asimismo, con el ARB nimero 23 se da a conocer
€l concepto de diferencias temporales, aceptando como método més apropiado para contabilizar €
impuesto el método neto de impuestos.

En e afio 1954 el ARB 23 fue sustituido por el ARB 44 que se pronuncié en el mismo senti-
do que € anterior, aceptando también el método neto de impuestos como el més apropiado. Otros
Accounting Research Bulletins que hicieron referenciaalacontabilizacin del impuesto sobre bene-
ficios fueron, el ARB 43 emitido en 1953 que manifestd su preferenciapor € método de ladeuday
e ARB 44 revisado, emitido en 1959 que acepté el método de capitalizacion para contabilizar €l
impuesto sobre beneficios.

« Accounting Principles Board: |a aceptacion por el comité sobre procedi mientos contables
del método de la deuda fue explicita, y la aceptacion del método de capitalizacién fue implicita,
el Accounting Principles Board reconoci6 esta aceptacion implicitay explicita en su Opinion
numero 6: Satus of Accounting Research Bulletins, emitida en 1965, en ella se indica:

«— Bagjo & método de capitalizacion, las cuentas por impuestos diferidos y anticipados que
aparecen en el balance de situacion no se ajustan por cambios posterioresen € tipo impo-
sitivo.

— Bajo el método de la deuda los impuestos diferidos y anticipados que aparecen en el
balance de situacion, se gjustan por cambios en €l tipo impositivo que se produzcan con
posterioridad a momento en que se contabilizan».

En 1967, se emiti6 € Accounting Principles Board nimero 11 Accounting for Income Taxes,
las caracteristicas mas importantes de esta norma se encuentran recogidas, entre otros, por autores
como BALL (1981, pags. 8-18) y MEIGS, MOSICH y JOHNSON (1978, pags. 862-873).

MEIGS, MOSICH y JOHNSON (op. cit., pags. 862-873) sefialan que el APB nimero 11 acep-
ta el método de capitalizacion para contabilizar el efecto impositivo de las diferencias temporales,
asi se deduce del contenido del parrafo 169 que indica: «el comité ha concluido que el método de
capitalizacién de asignacion de impuestos podria ser el seguido, puesto que aportael mas Gtil y prac-
tico acercamiento alaasignaci 6n deimpuestos entre distintos periodos y ala presentacién del impues-
to en los estados financieros»; el APB niimero 11 también reconoce el método de asignacion total.

El concepto de diferencias temporales, segin indica BALL (op.cit., pags. 8-18), se reconoce
en el parrafo 13 «diferencias entre el periodo en el cual las transacciones afectan ala base imponi-
bley el periodo en € cual entran a determinar el resultado contable antes de impuestos. Las dife-
rencias temporal es Timing Differences, se originan en un periodo y revierten en uno o mas periodos
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siguientes, algunas diferencias temporales reducen el impuesto que podria ser pagado actualmente
y otras incrementan el impuesto que podria ser pagado actual mente», este autor sigue diciendo que
¢l parrafo 15 del pronunciamiento identifica cuatro tipos de diferentes transacciones que causan dife-
rencias temporales:

Ingresos o ganancias que son incluidos en la base imponible con posterioridad a su inclu-
sion en e resultado contable.

— Gastos o pérdidas que son deducibles en la determinacién de la base imponible con pos-
terioridad a su deduccion en el resultado contable.

— Ingresos o gananciasincluidos en la base imponible con anterioridad a su inclusion en €
resultado contable.

— Gastos o pérdidas deducibles en |a determinacién de la base imponible con anterioridad

a su deduccion en el resultado contable.

BALL indica que e APB nimero 11 también reconoce la existencia de diferencias perma-
nentes, consideréndol as partidas que son tratadas de forma diferente por la contabilidad que por la
fiscalidad, detal forma que dichas diferencias nuncarevertiran, al contrario de lo que sucede con las
diferencias temporales.

Resumiendo, las caracteristicas mas importantes del Accounting Principle Board nimero 11
son las siguientes:

— Lasdiferencias existentes entre el beneficio contable y la base imponible se denominan
diferencias temporales.
— El método utilizado para contabilizar las diferencias temporales es el de capitalizacion.

— Las cuentas destinadas a recoger |os efectos impositivos se consideran como cuentas de
periodificacion.

— Considera el cdmputo completo, integral o total de todas |as diferencias temporales.

— Al utilizar el método de capitalizacion no permite que los impuestos anticipados y dife-
ridos se gjusten ante posibles cambios en €l tipo impositivo.

— Emplea e término Timing Differences para recoger las diferencias entre la base imponi-
bley el resultado contable antes de impuestos, frente a término utilizado por € SFAS
nimero 96 Temporary Differences.
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— No se consideran sucesos econdémicos futuros, ni estrategias de planificacién fiscal.

— Presentacion en el balance de situaci6n de los impuestos diferidos y anticipados separan-
do los de corto y largo plazo.

1.2. Métodos aceptados por €l Financial Accounting Standards Board (FASB).

Hasta este momento hemos visto que la posicion del AICPA se inclina por la utilizacion del
método de capitalizacion para contabilizar € impuesto sobre beneficios, sin embargo este método
ha sido criticado con frecuencia en defensa del método de la deuda. Autores como BELL y BIDLE
(1987, pags. 53-57), manifiestan que el método de capitalizacion ha recibido criticas por la com-
plejidad delos cél cul os mecani cos necesarios que estan basados en requerimientos ambiguosy algu-
nas veces inconsistentes.

En relacion al método de capitalizacion, |as criticas plantean que |as cantidades que aparecen
en el balance de situacién raramente encajan dentro de las definiciones del Financial Accounting
Sandards Board de activos 'y pasivos, por €ello se plantealanecesidad de reconsideracion del méto-
do de capitalizacion y por lo tanto del APB nimero 11.

Otros autores que defienden laposicion de cambio del APB niimero 11 son NAIRy WEY GANDT
(1981, pags. 87-90), las razones que argumentan pararevisar e APB nimero 11 son las siguientes:

1. Recientes desarrollos en Estados Unidos. La emision por €l FASB de la norma nimero 3
Elements of Financial Satements of Business Enterprises, hace imperativo un cambio del método
de capitalizacion y del método de asignacion total de diferencias temporales, ya que el método de
capitalizacion no comparte ninguna de las definiciones de los elementos del balance de situacion
adoptadas por el FASB.

2. Recientes desarrollos en Reino Unido. En octubre de 1978 el Accounting Sandards Committee
emitio el Satement of Sandard Accounting Practice nimero 15 Accounting for Deferred Taxation,
efectiva para afios fiscales que comenzaran en 1979, que requiere la asignacion parcial para dife-
rencias temporales a corto plazo y para otras diferencias temporal es a menos que pueda ser demos-
trado que la diferencia no revertira dentro de tres afios. El SSAP 15 no especifica el método a utili-
zar para contabilizar el impuesto sobre beneficios, permitiendo tanto el de la deuda como €l de
capitalizacion.

3. Normasinternacionales. La International Accounting Standard nimero 12 Accounting for
Taxes on |ncome, recomienda un tipo de asignacion de impuestos que es una combinaci én delos uti-
lizados en Estados Unidosy Reino Unido, permitiendo tanto el método de capitalizacion como el de
ladeuda, asi como el método de asignacion total o parcial.
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4. El coste paralas pequefias empresas. Nuestras conversaciones con |os empresarios han indi-
cado que el requerimiento del APB nimero 11 es caro paralas empresas, siendo €l coste delainfor-
macion que proporciona superior a los beneficios, especialmente para las pequefias empresas. La
evidenciade variasfuentesindicaque los requerimientos del APB nimero 11 son considerados como
unacarga por |las pequefias empresas, esto hace que algunas no cumplan todas las exigencias deinfor-
macion requeridas por € APB nimero 11.

5. Problemas de implantacion. El FASB ha emitido recientemente varios pronunciamientos
sobre la contabilizacién deimpuestos diferidos en situaciones especiales (SFAS nim. 31 Accounting
for Tax Benefits Related to U.K Legislation Concerning Stock Relief y SFAS nim. 37 Balance Sheset
Classification of Deferred Income Taxes), estos pronunciamientos son inconsistentes con los con-
ceptos que sirven de base en el tratamiento de los impuestos diferidos en el APB nimero 11 y Uni-
camente generaran confusion. En € mismo sentido se manifiesta PERRY (1981, cap. 25) quien des-
taca que laadopcion del método de capitalizacion, con su énfasis sobre cél culos mecanicos més que
conceptuales, ha creado numerosos problemas de interpretacion alo largo de los afios, y desde que
el APB numero 11 fue publicado, las diferencias entre resultado contable y fiscal han proliferado.

Debido alas dificultades que se encontraron d aplicar e APB nimero 11, é Financial Accounting
Sandards Board propuso su modificacion, paraello el FASB tuvo que realizar una serie de estudios
Cuyo proceso puede resumirse, segun seflala SHEEHY y SCHLITT (1991, pag. 52) en los siguien-
tes términos:

— Ené periodo 1982-1986, el FASB realiz6 un estudio, debate y discusion de los aspectos
negativos del APB nimero 11 sobre como contabilizar el impuesto sobre beneficios.

— En 1987, el FASB emitio el SFAS nimero 96, que fue efectivo para afios fiscales que
comenzaran a partir del 15 de diciembre de 1988, y cuyo contenido se analizaré poste-
riormente.

— En 1989, se detectan las dificultades de las empresas para aplicar el SFAS 96, asi |o indi-
can HERDMAN y NEARY (1989, pag.14) cuando dicen «quelasnormasrelativas al reco-
nocimiento y medida de impuestos diferidos y anticipados son demasiado severas, y la
aplicacion del método del pasivo demasiado complejo, siendo el coste de su utilizacion
superior alos beneficios». Dicha circunstanciaobligaal FASB aemitir el Special Report
denominado Guide to Implementation of Statement 96 on Accounting for Income Taxes
emitidaen marzo de 1989. Posteriormente, e FASB emitio & SFAS niimero 103 Accounting
for Income Taxes-Deferred of the Effective Date of FASB Statement niimero 96 que difie-
re lafecha efectiva de entrada en vigor del FASB 96 para 1991.

— ENn 1990 & FASB discute posibles cambios en el SFAS 96, relativos al reconocimiento y
medida en ciertas situaciones de activos por impuestos diferidos (impuestos anticipados),
y también considera la posibilidad de algunos cambios en la presentacion y publicacion
de estados financieros.
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— ENn 1992 el FASB emiti6 un Exposure Draft de una norma para reemplazar al SFAS 96,
que revisalanorma parareducir su complejidad y trata asuntos sobre el criterio de reco-
nocimiento y medida de activos por impuestos diferidos (impuestos anticipados), se trata
del SFAS 109, que entrd en vigor en diciembre de 1992, y es el SFAS que actualmente
estavigente.

Por lo tanto, el APB nimero 11 fue reemplazado por el SFAS 96 y éste por el SFAS 109,
siguiendo contabilizando tanto el SFAS 96 como el 109 el impuesto sobre beneficios como un gasto
y, paraello, siguen el método del efecto impositivo y en concreto una de sus modalidades el méto-
do deladeuda (Asset and Liability Method), lo cual implica calcular los impuestos diferidos y anti-
cipados de acuerdo con |os tipos impositivos vigentes, pero teniendo en cuenta las posibles modifi-
caciones que puedan producirse en los periodos en que se estimarevertiran las diferencias temporales,
considerando ademés & computo total de todas las diferencias temporales.

Podemos entonces realizar un pequefio andlisis, tanto del SFAS 96 como del SFAS 109, para
ver el contenido de cada una de las normas en aspectos tan importantes como e ambito de aplica-
¢ion, como consideran la contabilizacion del impuesto sobre beneficios, el concepto de Temporary
Differences en contraposicion con el de Timing Differences, asi como otros aspectos tratados por
dichas normas.

1.2.1. Andlisisdel SFAS 96.

* Normasy criterios sobre la contabilizacion del impuesto sobre beneficios.

El parrafo 4 establece normas sobre |a contabilizacion del impuesto sobre beneficios y reco-
ge el efecto impositivo de las siguientes operaciones:

a) Ingresos, gastos, ganancias o pérdidas que se han incluido en la base imponible con ante-
rioridad o posterioridad al reconocimiento de las mismas en €l resultado contable.

b) Otros acontecimientos que crean diferencias entre la base imponibley € resultado contable.

¢) Pérdidasdel gjercicio fiscalmente compensables con beneficios de g ercicios anteriores o

con beneficios de gjercicios futuros (Loss carryback y Loss carryforward).

« Ambito de aplicacion del SFAS 96.
Segun sefiala el parrafo 5, laaplicacion del mismo se extiende atodas |as operaciones (nacio-

nales o en el exterior) de una empresa que estén sujetas a imposicion sobre beneficios de &mbito
local, regional o nacional. También se aplica a las empresas consolidadas, combinadas o contabili-
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zadas por el método de puesta en equivalenciay a empresas extranjeras que preparen sus estados
financieros de acuerdo con los principios de contabilidad generalmente aceptados en los Estados
Unidos.

* Objetivo de la contabilidad del impuesto sobre beneficios y principios basicos que se
deben aplicar parala consecucién de los mismos.

El parrafo 7 establece que el objetivo en la contabilizacion del impuesto sobre beneficios, es
reconocer € importe tanto actual como diferido de los impuestos a pagar o recuperar alafechade
realizacion de los estados financieros.

L os principios bésicos que se deben aplicar parala consecucion de dichos objetivos son:

a) Sereconoce un activo o pasivo por impuestos (impuesto anticipado o diferido) de todos
los acontecimientos o sucesos que han sido reconocidos en | os estados financieros.

b) Las consecuencias actualesy diferidas de un suceso son medidas considerando las leyes
fiscales vigentes, con €l objeto de determinar el importe de impuestos a pagar o devolver
en anos futuros.

¢) Losimpuestos anticipadosy diferidos se contabilizan considerando los tiposimpositivos
vigentes. Los efectos de cambios futuros en las leyes fiscales o tipos impositivos no se
pueden anticipar.

* Diferencias permanentesy diferencias temporales.

En la contabilizacion del impuesto sobre beneficios, que segin el SFAS 96 se sigue el méto-
do del efecto impositivo se pueden distinguir aguellas diferencias entre resultado contable y fiscal
gue no deben considerarse alahora de calcular € gasto por impuesto del gercicio, de aguellas otras
gue dan origen alarealizacion de determinados ajustes para armonizar criterios contablesy fisca-
les, las primeras son | as diferencias permanentes.

El parrafo 9 serefiere alas diferencias temporal es como aguellas que tienen su origen en los
diferentes criterios fiscales y contables de reconocimiento y medida de activos, pasivos, ingresos,
gastos, gananciasy pérdidas. Estas diferencias surgen:

1. Del importe de la base imponible y el resultado contable antes de impuestos en un deter-
minado periodo impositivo.

2. Del importe de activos y pasivos en la base imponible y la cantidad reflejada en los esta-
dos financieros.
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En € primer caso habra que considerar:

a) Ingresoso gananciasincluidas en labaseimponible con posterioridad asuinclusion con-
table.

b) Gastos o pérdidas que se incluyen en e resultado fiscal después de que sean reconoci-
dos en contabilidad.

¢) Ingresos o ganancias que son incluidos en la base imponible antes de que sean recono-
cidos en los estados financieros.

d) Gastos o pérdidas que se incluyen en € resultado fiscal antes de que sean reconocidos
contablemente.

En el segundo caso, el SFAS establece que un aspecto inherente alos estados financieros de
una empresa, elaborados de acuerdo con los principios de contabilidad generalmente aceptados, es
gue los importes registrados de activos y pasivos seran respectivamente recuperados y liquidados.
Esto implicaque cualquier diferenciaque existaentrelabase fiscal de un activo o pasivoy suimpor-
te registrado en la contabilidad, daré lugar en el futuro aimportes deducibles o a tributar. Algunos
ejemplos de este tipo de diferencias temporales y que sefidlan el SFAS 96 se recogen en los parra
fos10h) y 101):

10 h) Un gjuste por inflacion exigido fiscalmente que incrementa la base imponible de un
activo.

10i) Diferencias surgidas en las fusiones de empresas.

La consideracion de los distintos ejemplos en cada uno de los casos se realiza en base a con-
tenido del parrafo 11, a establecer quelos g emplosdelos apartados a), b), ¢) y d) pertenecen aingre-
S0s, gastos, ganancias y pérdidas que estan incluidos en la base imponible con anterioridad o poste-
rioridad a su reconocimiento en el resultado contable. Los gjemplosh), i) pertenecen a otros sucesos
gue crean diferencias entre la base imponible de un activo o pasivo y la cantidad o importe refleja-
do en los estados financieros.

» Reconocimiento de diferencias temporales.

El parrafo 14 hace referenciaa reconocimiento total de diferencias temporalesal indicar que
podriaser reconocido un activo o pasivo por impuestos de todas | as diferencias temporal es, que son
las cantidades de impuestos a pagar o arecibir en futuros afios como resultado de sucesos reconoci-
dos en los estados financieros en € afio actual o anteriores. Se pone de manifiesto el reconocimien-
tototal y no parcial de diferencias temporales.
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* Proceso a seguir para €l registro delosimpuestos anticipadosy diferidos.

El SFAS 96, parrafo 17, establece el proceso a seguir en el computo de |os impuestos antici-
padosy diferidos que surgen como consecuencia de la utilizacion del método del efecto impositivo
por la diferencia entre criterios contables y fiscales:

1. Estimar los afios futuros en |os cuales van a pagarse o deducirse las cantidades derivadas
de las diferencias temporales. En definitiva establecer |os afios de reversion de |os impuestos anti-
cipadosy diferidos.

2. Determinar la cantidad o importe neto a pagar o deducir en cada uno de los afios futuros,
es decir, la cantidad arevertir en cada uno de dichos afios.

3. Compensar las pérdidas obtenidas en un gjercicio con beneficios de gercicios anteriores o
con beneficios de gercicios futuros (Carryback o Carryforward). El plazo de compensacion serd el
que establezcalalegislacion fiscal de cada pais. En los paises anglosgjones, concretamente en Estados
Unidos, se pueden compensar las pérdidas obtenidas en un gjercicio con beneficios futuros y tam-
bién con beneficios obtenidos con anterioridad y por |os que laempresa ya ha pagado impuestos, en
este caso se producira una devolucién de impuestos ya pagados. En nuestro pais solamente se per-
mite la compensaci6n de pérdidas con beneficios futuros.

* Otros aspectos.

El SFAS 96 utiliza el término Temporary differences (diferencias temporales) que, como
hemos visto anteriormente y segiin indican autores como DELANEY, EPSTEIN, ADLER y FORAN
(1993, pég. 423), incluye un concepto mas amplio de diferencias temporales que el Timing
Differences.

El SFAS establece un proceso a seguir para el computo de los impuestos anticipados y dife-
ridos a permitir que las empresas puedan compensar cuentas de activo (impuestos anticipados) con
cuentas de pasivo (impuestos diferidos). En nuestro pais esta situacién no se permite en virtud del
principio de no compensacion a indicar que «en ninglin caso podran compensarse las partidas del
activo y del pasivo del balance, valorandose separadamente |os elementos integrantes de las distin-
tas partidas del activo y pasivo».

También el SFAS 96 hace referencia ala presentacion de los impuestos anticipados y diferi-
dos en el balance de situacién, a tener que separarse las partidas de corto y de largo plazo.

Otro punto importante, es que, si se producen cambios en los tipos impositivos, en las leyes
0 en lasituacion fiscal de laempresa, el SFAS 96 establece que los impuestos diferidos y anticipa-
dos deben ser gjustados, en este caso nuestra legislacion coincide con el SFAS 96.

-148 - ESTUDIOS FINANCIEROS n.° 157

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons BY-NC-ND 4.0



| IMPUESTO SOBRE BENEFICIOS: NORMATIVA INTERNACIONAL | Isabel Gallego Alvarez

Un gjemplo de larepercusion de cambio en el tipo impositivo seria el siguiente:

Supongamos que una empresa tiene contabilizado afinales de 1990 unas diferencias tempora
les de 3.000.000, como consecuencia de un exceso de amortizacion a efectos fiscales, esta cantidad
se hara efectiva por partesiguales en 1991, 1992 y 1993. En principio €l tipo impositivo que deberia
aplicarse durante los 3 afios eradel 40 por 100, pero en € afio 1992 y 1993 se reduce a 35 por 100.
Laempresaa reducirseel tipo impositivo tendraquerealizar un gjuste en lacuentadeimpuestos dife-
ridos, puesto que ha disminuido la cantidad que tiene que pagar ala Hacienda Plblica.

Ladiferenciatemporal figurara por 3.000.000 x 40% = 1.200.000.

1991 1992 1993 ToTAL

Cantidad futura .........ccccvveevveeeereennne, 1.000.000 | 1.000.000 | 1.000.000 | 3.000.000
TipO IMPOSItIVO ..o 40% 35% 35%

400.000 350.000 350.000 | 1.100.000

— Lacuentade impuesto diferido debera figurar por 1.100.000 con lo cudl:
100.000 Impuesto diferido (479)
a Ajustes positivos en la imposi-
€ion sobre beneficios (638) 100.000

« Estrategias de planificacion fiscal.

Dentro de ciertas limitaciones, el SFAS 96 permite la utilizacion de estrategias de planifi-
cacion fiscal para determinar en qué afio van arevertir las diferencias temporales. PARK S (1988,
péag. 28) indica que las estrategias de planificacion fiscal permiten alas empresas maximizar los
activos por impuestos diferidos (impuestos anticipados) y minimizar |os pasivos por impuestos
diferidos (impuestos diferidos), pero puede existir requerimientos como que la estrategia no puede
suponer costes importantes para la empresa, ni contradecir otros supuestos basicos de |os esta-
dos financieros.

Por su parte FISCHER (1989, pag. 43) indicaque pararealizar unaestrategiade planificacion
fiscal hay que identificar el tipo y naturaleza de las diferencias temporales de la empresa, ya que €l
SFAS 96 requiere que todas las diferencias temporal es futuras sean planificadas.
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1.2.2. Andlisis del SFAS 109.

Con posterioridad al SFAS 96, e Financial Accounting Standards Board emitio, en febrero
de 1992, un nuevo pronunciamiento para contabilizar el impuesto sobre beneficiosy reemplazar a
anterior, setratadel SFAS 109.

El SFAS 109 tiene en principio el mismo contenido que su predecesor aunque algunos auto-
rescomo STEPPy PETZING (1991, pég. 13) consideran que su contenido es més simple.

« Ambito de aplicacion del SFAS 109.

El ambito de aplicacion del SFAS 109 también se corresponde con € sefialado por € SFAS
96, es decir, como manifiestan GREGORY, PETREE y VITRAY (1992, pég. 46), € contenido del
SFAS 109 «se aplicara a todas |as operaciones que realice una empresa tanto dentro del pais como
en e extranjero». Otro punto en el cual coinciden SFAS 96 y 109, es segin indican GONZALEZ y
ERKEN (1992, pags. 55-56), en el cambio del tipo impositivo, yaque, en € caso de que se produz-
ca una maodificacién en el mismo, deben ajustarse los impuestos anticipados y diferidos a nuevo
tipo surgido del cambio.

* Objetivosy principios basicos de la contabilizacion del impuesto sobre beneficios.

En cuanto a objetivos y principios basicos puede considerarse que ambos pronunciamientos
tienen idéntico significado, lo mismo podemos decir del método de asignacién de las diferencias
temporales. En este sentido READ y BARTSCH (1992, pag. 37) reconocen que «el SFAS 109 sigue
asus predecesoresy llevaa reconocimiento total de todas las diferencias temporales».

* Proceso a seguir para el registro de losimpuestos anticipadosy diferidos.

No obstante, como manifiestan READ y BARTSCH (1991, pag. 45) podemos encontrar algu-
nadiferencia en € sentido de que en muchas situaciones el SFAS 109 podria permitir el reconoci-
miento de activos por impuestos adicionalesy permitir alas empresas que eviten laplanificacion de
diferencias temporales y consideraciones de estrategia de planificacion fiscal.

En el mismo sentido se manifiestan DELANEY, ADLER, EPSTEIN y FORAN (op. cit.,
pag. 427) cuando indican que la nueva norma elimina la necesidad de planificar las reversio-
nes. También READ y BARTSCH (1991, pag. 46) sefialan que con el SFAS 109 cambia signi-
ficativamente el criterio para el reconocimiento y medida de activos y pasivos por impuestos
diferidos.
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Uno de los aspectos que se puede considerar més conflictivo en e SFAS 109 es €l relativo al
célculo anual de activosy pasivos por impuestos diferidos. Seguin su parrafo 17, el proceso paracal-
cular un activo o pasivo por impuestos diferidos es €l siguiente:

1. Identificar lostipos y cantidades de diferencias temporales existentes, asi como la natura-
leza de |as pérdidas compensables con beneficios futuros.

2. Medir €l total de los pasivos por impuestos diferidos (impuestos diferidos) derivados de
diferencias temporales.

3. Medir €l total delos activos por impuestos diferidos (impuestos anticipados), derivados de
diferencias temporalesy pérdidas compensables con beneficios posteriores.

4. Reducir los impuestos anticipados estableciendo una cuenta de contrapartida que permita
recoger la probabilidad de que alguna parte o todos | osimpuestos anticipados no sean realizados, es
decir, no sean recuperados por la empresa, utilizando para ello toda lainformacion y pruebas dis-
ponibles, siguiendo a KIESO y WEY GANDT (op. cit. p4g. 1.033), un gemplo de esto seria:

Una empresa tiene una diferencia temporal de 1.000.000 de pesetas en un determinado afio,
siendo €l tipo impositivo del 40 por 100.

Si el impuesto sobre beneficios es de 500.000 pesetas a efectos contablesy de 900.000 a efec-
tosfiscales, € reflgo contable seria

500.000 Impuesto sobre beneficios (630)
400.000 Impuesto anticipado (474)
a Hadenda Publica acreedora (475) 900.000

X

Después de comprobar todas las pruebas disponibles se determina que es mas probable que
no que 100.000 pesetas de los impuestos anticipados no se realizaran, es decir, la empresa no los
recuperara, €l asiento pararecordar estareduccion en el valor del activo seria:

100.000 Impuesto sobre beneficios (630)

a Provision parareducir losim-
puestos anticipados (4741) 100.000
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L a cuenta «I mpuestos sobre beneficios» seincrementadurante el periodo, y su utilizacién esta
justificada ya que recoge la posible pérdida que puede sufrir laempresa si no recupera parte de sus
impuestos antici pados. Este hecho contable puede representarse en los estados contables de lasiguien-
teforma:

IMPUESLOS BNLICIPAAOS .....c.eveeeveieiirieesie e 400.000
menos Provision parareducir osimpuestos anticipados ........c.ccoveevevienee (100.000)
IMPUESLOS ANLICIPAAOS .....cvveeeeeeeieeeeeere et snens 300.000

Esta cuenta de provision es evaluadaal final de cada periodo contable. Si al final del periodo,
se espera que sean reali zadas 350.000 pesetas, habré que eliminar parte de laprovision parareducir
|os impuestos anticipados por 50.000, realizando €l siguiente asiento:

50.000 Provision para reducir impuestos
anticipados (4741)

a Impuesto sobre beneficios (630) 50.000

X

* Otros aspectos a destacar del SFAS 109.

1. Existencia de multiples diferencias temporal es, que se producen cuando existen impuestos
anticipados y diferidos a mismo tiempo.

2. Las pruebas disponibles que pueden utilizarse son negativasy positivas, como pruebas nega-
tivas, segin PEAVEY y NURNBERG (1993, pags. 80-81), se encuentran las pérdidas que laempre-
sahatenido alolargo de su historiay las expectativas de pérdidas que esperatener en un futuro pré-
ximo, asi como deficiencias en el fondo de maniobra, flujos de caja negativos y ratios financieros
adversos. Como pruebas positivas que pueden servir para compensar a las pruebas negativas se
encuentran los beneficios que la empresa ha obtenido alo largo de la historia.

3. Establecer un modelo para determinar en qué periodos futuros las cantidades seran dedu-
cibles o gravables.

4. Alternativa del impuesto minimo, que se utiliza para asegurar que las empresas no eviten
pagar parte de sus impuestos.
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5. Considerar que el método de la deuda segiin el SFAS 109 es & mas consistente para con-
tabilizar el impuesto sobre beneficios.

6. Presentacion en el balance de situacién de los impuestos anticipados y diferidos separando
los de corto y largo plazo.

1.2.3. Comparacion del APB 11, SFAS 96 y SFAS 109.

En € siguiente cuadro se representan las diferencias mas importantes entre las normas emiti-
das en Estados Unidosy que han dado lugar alas mayores polémicas, tanto por parte de organismos
publicos como privados:

MATERIA

APB 11

SFAS 96

SFAS 109

Método

Capitalizacion

Deuda

Deuda

Diferenciasentreresul-
tado contable y fiscal

Timing differences en-
tre resultado contable
y fiscal

Temporary differences
entre resultado conta-
bley fisca

Temporary differences
entre resultado conta-
bley fiscal

Asignacion dediferen-
cias temporales

Asignacion total de
diferenciastemporales

Asignacién total de
diferenciastemporales

Asignacién total de
diferenciastemporales

Cambio en € tipo im-
positivo

No se gjustan los im-
puestos anticipados y
diferidos cuando cam-
biael tipo impositivo

Se gjustan losimpues-
tos anticipados y dife-
ridos cuando cambiael
tipo impositivo

Se gjustan losimpues-
tos anticipados y dife-
ridos cuando cambiael
tipo impositivo

Sucesos econdmicos
futuros

Generalmente no se
consideran

No se consideran

Se congideran parafijar
S esnecesario realizar
unaprovision paraim-
puestos anticipados

Estrategias de planifi-
cacion fiscal

Generamente no se
consideran

Pueden ser considera-
das si no implican de-
masiados costes

Pueden ser considera-
das cuando existe pro-
babilidad de que todos
0 parte de los impues-
tos anticipados no se-
ran realizados, esdecir,
No Se recuperaran
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2. Reino Unido.

Lanormativa vigente en estos momentos en Reino Unido para contabilizar €l impuesto sobre
beneficios esté recogida en € Satements of Sandard Accounting Practice nimero 15 Accounting
for Deferred Taxation, del Accounting Sandards Committee (ASC), emitidaen mayo de 1985. Esta
normaadmite lacontabilizacion del impuesto sobre beneficios aplicando el método del efecto impo-
sitivo, considera, ademas, aspectos como |os siguientes:

* Diferencias permanentesy temporales.

El concepto de diferencias permanentesy temporal es estratado por el SSAP 15, algunos auto-
res como WOOLF y TANNA (1988, pags. 145-146) y PEREIRA, PATERSON y WILSON (1992,
pags. 332-338) coinciden con € SSAP 15 a indicar que en cualquier periodo contable los benefi-
cios que se reflejan contablemente pueden no coincidir con los reflejados a efectos fiscales. Esto se
debe a dos razones principales:

1. Partidas que causan diferencias permanentes entre | os beneficios contable y fiscal. Una par-
tida que causa diferencia permanente son |os gastos no deduci bl es fiscal mente pero si admitidos con-
tablemente.

2. Otras partidas causan diferencias temporal es entre beneficio contabley fiscal, debido aque
ciertas partidas se incluyen en los estados financieros en un periodo y pueden ser incluidos a efec-
tosfiscales en otro:

— Diferenciastemporalesacorto plazo: aquellas que para su contabilizacion se sigued prin-
cipio dedevengo y parafinesfiscales el de cga(cobros o pagos). Podriaindicarse, atitu-
lo de g emplo, algunas operaciones como |a dotacién de una provision para clientes dudo-
S0S que se registra en contabilidad pero no se permite su registro para fines fiscales,
cualquier provision para planes de pensiones que podria no estar permitida su inclusion
parafines fiscales hasta que no se pague.

— Lautilizacion de la amortizacion acel erada para fines fiscales.
— Revalorizaciones de activos fijos cuando estan incorporados en el balance de situacion.
Estas cantidades son reconocidas en la contabilidad, pero no se incluiran en el computo

de impuestos hasta que el activo sea realizado.
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« Métodos de asignacion de las diferencias tempor ales.

a) Método deasignacion total o Full provision Basis. En este método los estados finan-
cieros de un periodo pueden reconocer |0os efectos fiscales de todas |as transacciones
que aparecen en ese periodo, €l gasto que aparece en la cuenta de «Pérdidas y ganan-
cias» seria:

Cargaimpositiva = tipoimpositivo x beneficio contable (ajustado por lasdiferencias
per manentes) = tipoimpositivo x baseimponible (impuestosapagar en € afio) + tipo
impositivo x diferencias tempor ales que aparecen en € afo.

— Ventgjas de este método: los efectos fiscales de | as diferencias temporal es pueden ser
cal culadas objetivamente.

— Inconvenientes de este método: existirdn algunas diferencias temporales que nunca
revertiran, |o que puede ocasionar problemas alahorade analizar lainformacion con-
tenida en el balance de una empresa.

b) Método de la asignacion nula o Nil provision. Los estados financieros de un periodo
reconocen solamente |osimpuestos pagados sobre | os resultados de ese periodo, sin con-
siderar diferencias temporales:

Carga impositiva = tipo impositivo x base imponible

— Ventgjas de este método: es que €l gasto que se pagaen €l afio puede ser determinado
objetivamente, pero es contrario a concepto de prudencia que recoge el SSAP 2
Disclosure of accounting policies.

¢) Método deasignacion parcial o Partial Provision. Este método reconoce solamente las
diferencias temporales que van arevertir en un periodo corto de tiempo, €l resto de las
diferencias se consideraran como permanentes. Es el metodo seguido actualmente en Reino
Unido, tal como establece el SSAP 15.

Cargaimpositiva = tipo impositivo x base imponible + tipo impositivo x diferencias
temporales que aparecen durante €l afo, las cualesrevertiran probablementeen €
futuro.
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» M étodos para contabilizar el impuesto sobre beneficios.

De los distintos métodos existentes para contabilizar el impuesto sobre beneficios, e SSAP
15 rechaza €l método de capitalizacion (Deferred Method) por no ser consistente con el método de
asignacion parcial de las diferencias temporales, y propone la utilizacion del método de la deuda
(Liability Method). Las ventajas de utilizacion de este método son:

— Asegurar lacomparabilidad entre las empresas.

— Lafacilidad de clasificar los impuestos diferidos en el balance de situacion de las
empresas.

En & méodo deladeudalosimpuestos diferidos se mantienen en el balanceal tipo del impues-
to aplicable en los periodos en los que se espera revertiran las diferencias temporales. Los impues-
tos diferidos estan asi sujetos a los cambios que generan las variaciones de | os tipos impositivos o
la aparicidn de nuevos tipos impositivos.

* Otras normas.

Antes de publicarse el SSAP 15, en mayo de 1985, el ICAEW y &l ASC habian emitido otra
serie de normas que han sido aplicadas ala contabilizacion del impuesto sobre beneficios, unasveces
recomendando y permitiendo el método de capitalizacion y otras veces el de la deuda, unas veces
considerando la asignacién total y otras veces la asignacion parcial. La evolucién de dichas normas
aparece recogida en autores como WATSON (1979, pags. 338-339), BURNS (1977, pags. 80-81),
BLAKE (1991, pag. 134), SAMUELS, RICKWOOD y PIPER (1981, p4g. 110) o LEWISy PENDRILL
(1991, pags. 187-189) y puede sintetizarse de laforma siguiente:

a) Recomendaciones nimero 19 (1958) y nimero 27 (1968), estaban a favor de que los
impuestos diferidos se contabilizarén por € método de la deuda.

b) LaED 11, emitida en mayo de 1973, establecio la asignacion total de impuestos diferi-
dos utilizando el método de la capitalizacion.

¢) El SSAP 11, emitido en agosto de 1975, estableci6 la asignacion total de impuestos dife-
ridos, permitiendo alas empresas utilizar el método de la capitalizacién o el dela deuda,
indistintamente.

d) LaED 19, emitidaen mayo de 1977, establecid condiciones paralaasignacion parcia de
las diferenciastemporales similares alas adoptadas posteriormente en el SSAP 15, si bien
algo menos precisas y recomienda el método de la deuda.
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€) El SSAP 15, emitido en octubre de 1978, indicaba que las empresas podian utilizar cual-
quiera de los dos métodos capitalizacién o deuda. El Accounting Sandards Committee
(ASC) advierte que en muchas circunstancias el método de la deuda seré el apropiado
pero que las empresas pueden utilizar el método de la capitalizacion, aceptando la asig-
nacion parcia de diferencias temporales.

f) LaED 33, emitida en agosto de 1983, propuso la asignacion parcia de diferencias tem-
poralesy el método de ladeuda

g) El SSAP 15 revisado, emitida en mayo de 1985 establece, tal como se ha indicado con
anterioridad, como aplicables el sistema de asignacion parcia y el método de la deuda,
es lanormativa utilizada actualmente.

Como diferencias méas importantes de | os requerimientos entre las normas de Estados Unidos
y Reino Unido puede hacerse referencias alas siguientes:

1. Timing differences versus temporary differences. El SSAP 15 solamente reconoce las dife-
renciastemporal es derivadas de ingresos y gastos entre resultado contabley fiscal (Timing Differences).
Los SFAS 96 y 109 consideran que existen otras diferencias temporal es que deben tenerse en cuen-
ta, como aquellas que surgen del valor justo o razonable en €l gjercicio de una adquisicion.

2. Sistemas de asignacion. El SSAP 15 requiere laasignacion parcial de diferencias tempora
les, mientras que los SFAS 96 y 109 utilizan la asignacién total.

3. Enrelacion alos métodos establ ecidos en cada uno de los paises para contabilizar el impues-
to sobre beneficios, en ambos se han utilizado normalmente € de capitalizacion y € de la deuda,
aunque la tendencia actual es el método de la deuda y por lo tanto ala modificacion de impuestos
anticipados y diferidos cuando cambia el tipo impositivo.

IV. CRITERIOSADOPTADOS EN DISTINTOS PAISES DEL AMBITO CONTINENTAL
EUROPEO

Aunque el temade larelacion entre contabilidad y fiscalidad y 1a consideracidn contable del
impuesto sobre beneficios no ha sido tan desarrollado como en los paises anglosajones, podemos
hacer una pequefia referencia ala situacidn actual en algunos paises pertenecientes a dicho dmbito
como Francia, Alemania, Italiay Espafia.
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Larelacién entre contabilidad y fiscalidad en Francia ha estado dividida segin indicaHADDOU
(1991, péags. 55-64) en dos periodos, el primero se sitlia entre 1920-1964, y el segundo desde 1965
hasta 1990.

El primer periodo se caracterizapor lainterferenciade las normasfiscales en el resultado con-
tabley de estaformase determinael resultado fiscal o baseimponible, durante este periodo comien-
zan aelaborarse los principios y normas de contabilidad. En el segundo periodo, a existir mas nor-
mas contables disminuye lainterferencia de la fiscalidad en la contabilidad, sobre todo a partir del
momento en que se aprueba el Plan Contable el 27 de abril de 1982.

En estos momentos, la situacion ha evolucionado hacia unaindependencia entre normas con-
tablesy fiscales, asi e documento de la OCDE (op. cit., pag. 10) indica que las normas de vaora-
cion utilizadas para fines fiscal es, no son necesariamente impuestas parala preparacion de los esta-
dosfinancieros. Ental caso, las empresas no siguen las normas fiscales para determinar el resultado
contable, debiendo realizar gjustes entre el resultado contabley fiscal.

Este &nimo de liberalizacion de las normas contabl es respecto de las fiscales es manifestado,
segun sefiala LABATUT SERER (1992, pag. 64) por € Conseil Supérior de L'Ordre des Experts
Comptables et des Comptables Agréés a indicar que: «las disposiciones de orden fiscal no deben
afectar al Plan General Contable, ya que sin entrar en las ventajas de orden econémico que pueden
suponer las disposiciones fiscales, las discordancias con la contabilidad, seran eliminadas para no
desviar lamision esencial de la contabilidad. Las disposiciones fiscales deben ser utilizadas como
medio de politicaecondmicay financierapor lo que surtirén efecto sobre laimposicién pero no sobre
el proceso de determinacion del resultado».

Laposicidn deindependencia entre normas contablesy fiscales esasumidapor el Plan General
de Contabilidad Francés que considera el impuesto sobre beneficios como un gasto mas del gjerci-
cio. También la doctrina contable ha desarrollado el temay entre otros autores se pueden citar a
CORMIER Yy RAFFOURNIER (1986, pag. 25) cuando manifiestan que «laexistenciade normasfis-
cales independientes de las contables para el calculo del impuesto sobre beneficios provoca distor-
siones entre el resultado contable y fiscal».

Otros autores como HINARD y MITTAINE-CHEVENIER (1988, pag. 329) analizan €l tema
al indicar que «él resultado contable rinde cuentas de la situacion financiera, y €l resultado fiscal es
labase de laimposicion del Gobierno, obteniéndose el resultado fiscal a partir del resultado conta
ble». También CARRIER (1988, pag. 104) y DELESALLE (1991, pég. 33) sefialan que «actual-
mente la doctrinaes unanimey considera que el impuesto sobre beneficios es un gasto mas del gjer-
cicio».

La corriente actual en Alemania, es la elaboracion de un Unico balance que sirva tanto para
fines mercantiles como tributarios, esta situacion la pone claramente de manifiesto MARTINEZ
GUILLEN (1992, pags. 50-57) al indicar que existe un principio contable denominado principio de
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autoridad o determinacion que implica necesariamente la coexistencia de las normas fiscalesy con-
tables, de estaformael balance mercantil, salvo que expresamente disponga otra cosalalegislacion
fiscal, es la base del balance fiscal y los principios contables y demés normas mercantiles tendran
por tanto vigencia en el orden fiscal.

En Italiaaunque la contabilidad se ha visto durante mucho tiempo influenciada por lafiscali-
dad, en estos momentos se esta produciendo un cambio, por cuanto se puede deducir de lo sefida
do por la OCDE (op. cit., pag. 11) al indicar que un Comité del Consejo Nacional de Expertos
Contables, ha recomendado |a desconexion de los estados financieros, de los preparados para fines
fiscales, en lamedidaen que estos Ultimos son el aborados pararesponder anecesidades fiscal es espe-
cificas.

En nuestro pais la situaci 6n también ha cambiado a partir de lareformade lalegislacion mer-
cantil en 1989 y la entrada en vigor en 1990 del nuevo Plan General de Contabilidad, asi la norma
de valoracién nimero 16 indica que «el gasto aregistrar por €l Impuesto sobre Sociedades se cal-
cularasobre € resultado contable», considerando todas | as diferencias que puedan existir entre dicho
resultado y €l fiscal, posteriormente esta norma de valoracién se ha visto reforzada por €l Instituto
de Contabilidad y Auditoria de Cuentas en su Resolucion de 30 de abril de 1992.

En el ambito privado laAsociacion Espafiola de Contabilidad y Administracion de Empresas
en su Documento nimero 9 (1991, pég. 21) reconoce e impuesto sobre beneficios como un gasto,
a indicar que «el impuesto sobre beneficios empresariales es uno de los gastos del gjercicio, a cal-
cular €l resultado de laentidad, cuyo importe se determinara en funcion del impuesto atribuible con-
tablemente al gjercicio siguiendo el principio de devengo, con independencia de la cuota que la
empresatengaque pagar alaHacienda Publicacomo consecuenciade laliquidacion correspondiente
al citado tributo».

Analizando el resto de los paises del area continental, llegariamos a la conclusién de que la
consideracion del impuesto como gasto es reciente, debido a la preponderancia que han tenido y
todaviatienen en algunos paises las normas fiscal es sobre | as contabl es, realizandose una contabili-
dad apoyada en criterios fiscales y no contables. Esta situacion va cambiando hacia una indepen-
denciaentre ambas normativas, por 10 que en estos paises se comienzaa utilizar el método del efec-
to impositivo en su vertiente de la deuda.

V. CONCLUSIONES

Como conclusién, podria elaborarse un cuadro que nos permita recoger y resumir los méto-
dos utilizados, tanto por los pronunciamientos internacional es como por |os distintos paises:
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De lo expuesto se deduce que en la mayoria de los paises se tiende a utilizar el método del
efecto impositivo abandonando el método de la cuota a pagar, o que implica considerar el impues-
to sobre beneficios como un gasto del gjercicio, debiendo realizarse los gjustes oportunos para ade-
cuar €l resultado contable (determinado aplicando |os principios de contabilidad general mente acep-
tados) al resultado fiscal o base imponible.

Para contabilizar los gjustes originados por la no coincidencia entre resultado contabley fis-
cal, se utiliza una variante del efecto impositivo que es e método de la deuda, aunque también se
han utilizado €l resto de los métodos, considerando el computo total de las diferencias temporales a
excepcion de Reino Unido, donde se tienen en cuenta solamente aquellas diferencias temporales que
van arevertir en un plazo de tiempo determinado.

También se han analizado otros aspectos como son €l tipo impositivo que debe aplicarse, la
diferenciaentre el concepto de Timing differences que se utilizaen Espafiay el Reino Unidoy €l de
Temporary differences aplicado en Estados Unidos. Otro aspecto importante estudiado, se refiere a
gue la normativa espariola no permite la compensacién de los impuestos diferidos con los impues-
tos anticipados, en virtud del principio contable de no compensacion al contrario de lo que sucede
en Estados Unidos donde si se permite.

En definitiva, todo o expuesto anteriormente se ha realizado considerando |as distintas nor-
mas emanadas de instituciones publicas y privadas, siendo |os paises anglosajones |os pioneros en
este tema. Concretamente en Estados Unidos, se han emitido distintas normas por parte del AICPA
y del FASB, en estos momentos esta en vigor el SFAS 109 que presenta modificaciones importan-
tes respecto alas normas emitidas con anterioridad.
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