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I.INTRODUCCION

Antelapublicacion de latan deseadanueva L ey del Impuesto sobre Sociedades, Ley 43/1995,
de 27 de diciembre (en adelante NL1S), y habida cuenta de las importantes modificaciones que esta-
blece en ladeterminacion del resultado gravable por este impuesto, nos hemos propuesto realizar un
breve andlisis de las novedades mas importantes en materia de gastos deducibles, articulos 10, 11,
12, 13y 14 delaNLIS principamente.

En primer lugar analizaremos €l sistema de deter minacién dela baseimponible previs-
to en la ley para, posteriormente, examinar la amortizacion, provisiones y gastos no deduci-
bles.

Este es tan sdlo un comentario de urgencia, sin perjuicio de posteriores analisis, sobre
todo anteel futuro desarrolloreglamentario dela misma, probablemente amplio habida cuen-
ta delas numerosasremisiones legales al mismo recogidasen laley.

1. Determinacién dela baseimponible.

Debemosiniciar estaexposicion destacando €l cambio de orientacion habido en la regulacion
dela baseimponible del Impuesto sobre Sociedades. La L ey 61/1978, de 27 de diciembre, regulado-
radel Impuesto sobre Sociedades (en adelante L1S) daba, en principio, una definicion sintética de la
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misma (importe de la renta obtenida por €l sujeto pasivo en €l periodo deimposicion, art. 11.1 de la
LIS), para, posteriormente, proceder a una minuci osa descripcidn de cada uno de sus componentes (1),
recogiendo, pues, también una definicion analitica de la misma, apoyada en este punto por €l Real
Decreto 2631/1982, de 15 de octubre, por €l que se aprueba el Reglamento del Impuesto sobre
Sociedades (RIS) -derogado (2), junto alaley anterior, por la disp. derog. Unicade laLey 43/1995,
de 27 de diciembre- que en su articulo 5.° 1 la definia como: «la totalidad de sus rendimientos
netos, mas los incrementos y menos las disminuciones patrimoniales». (Ley y Reglamento
gue, através de su articulado, iban definiendo los distintos conceptos que componian esta defini-
cién: ingresos computables, partidas deducibles y no deducibles, incrementos o disminuciones de
patrimonio, valoracion de ingresosy gastos...).

Lanueval ey del Impuesto sobre Sociedades, Ley 43/1995, de 27 de diciembre, establece en
su articulo 10.1:

«La base imponible estara constituida por el importe de la renta en el periodo
impositivo minorada por la compensacion de bases imponibles negativas de
ejercicios anteriores.»

Este mismo articulo prevé como métodos de determinacién de la base imponible el régimen
de estimacion directa, y, en su defecto, € de estimacién indirecta(3). En €l régimen ordinario de esti-
macion directalabase imponible se determina: «corrigiendo, mediante la aplicacién de los pre-
ceptos establecidos en la presente Ley, el resultado contable...». Se acepta, en consecuencia,
€como presupuesto basico para determinar la base imponible el resultado contable determinado de
acuerdo con las normas mercantiles.

(1) Enlaanterior legislacion se preveia una regulacion completa de los componentes de |a base imponible mediante nor-
mas juridico-tributarias. Tras definir la base imponible, articulo 11, laley dedicaba los preceptos siguientes a determi-
nar cada uno de sus componentes: articulo 12 ingresos computables, articulo 13 gastos deducibles y aplicaciones con-
cretas del beneficio que si se consideraban deducibles, articulo 14 partidas no deducibles, articulo 15 incrementos y
disminuciones de patrimonio. Aun cuando establecia que estos ingresos y gastos se computarian por sus valores conta-
bles, con las excepciones previstas en laley, y siempre que |la contabilidad fuera correcta (art. 16.1 delaLey 61/1978).

(2) Unicamente mantienen su validez los articulos 243 a 252 del RIS, relativos a las deducciones por inversiones de las
Sociedades de Promocién de Empresas.

3

N

Modifica la regulacion anteriormente existente, puesto que en el ya derogado articulo 36 del RIS se establecian los
siguientes métodos de determinacion de la base imponible:

Con caracter general se aplicaba el método de estimacién directa, siempre y cuando la contabilidad fuera correcta, sin
presentar anomalias sustanciales. Si |a contabilidad presentaba al gunaanomalia, pero los datos existentes en ellalo per-
mitian se aplicaba, subsidiariamente, para determinar la base imponible, €l régimen de la diferencia de capitales entre
el principio y €l final del periodo impositivo. Y Gnicamente en defecto de los dos anteriores se recurria a régimen de
estimacién indirecta de bases imponibles.
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En lanuevaley no se mencionael régimen subsidiario de determinacion de la base impo-
nible por diferencia entre capitales fiscales, que si recogialaanterior L1S 61/1978, aungue pro-
piamente no era un método independiente de determinacién de la base imponible de acuerdo
con laregulacion de laLGT, seria una especie del régimen de determinacion directa.

2. El concepto de gasto deducible en la nueva ley.

Esta evolucion también se aprecia claramente en el concepto de gastos deducibles. Mientras
laanterior LIS, en su articulo 13, acudia a un concepto juridico indeterminado para su definicién:
los gastos necesarios para la obtencion delosingresos, estableciendo posteriormente unalistaenun-
ciativadedlos, lanuevaley elude cualquier definicion, tanto de losingresos computables, como de
los gastos deducibles.

De la ya mencionada remision al resultado contable (art. 10 delaNLIS), y ante el silencio
normativo existente en esta materia, debemos entender que ingresos computablesy gastos deduci-
bles serén aguell os que establ ezcan las normas contabl es (los contabilizados en la Cuenta de Pérdidas
y Ganancias), salvo que lapropiaL|Slosexcluyacomo tales. El concepto fiscal deingresosy gas-
tos coincidira esencialmente con el concepto contable de ingresos y gastos. En similar sentido se
pronunciael legislador en la Exposicion de Motivos de esta NLIS, cuando sefiala como una de las
causas de lareformael determinar labase imponible a partir del resultado contable, corregido por
las excepciones legalmente tipificadas, y ello en beneficio de la seguridad juridica del contribu-
yente. (Principio que, como ya habiamos destacado antes de producida lareforma, requeria de una
mayor protecciédn por lalegislacion de este impuesto). Se produce, en consecuencia, una evidente
aproximacion entre la normativa fiscal y la normativa contable-mercantil, al menos en linea de
principios.

Los principios generales que debian cumplir los gastos deducibles en la Ley 61/1978, de 28
dediciembre, del Impuesto sobre Sociedades, eran: contabilizacion, necesidad, justificaciony correc-
taimputacion temporal.

En lanuevaley los requisitos generales que se predican de los gastos deducibles son: correc-
ta contabilizacion, justificacion e imputacion temporal -si bien este Ultimo admite numerosas excep-
cionesen € art. 19 delaNLIS-. Ha desaparecido, por tanto, el requisito esencial definidor del gasto
deducible en laanterior ley: lanecesidad del gasto. No obstante, considero que, si bien su mencién
y exigenciaexplicitahan sido eliminadas, en determinados supuestos en | os que existen dudas sobre
ladeducibilidad de un gasto sera necesario contemplar si existe unarelacién causal entre gasto rea
lizado e ingresos de la empresa para poder determinar dicha deducibilidad, pues Gnicamente anali-
zando si concurre lanecesidad del gasto parala obtencion delosingresos gravados por este impues-
to es posible evitar no pocos supuestos de fraude o elusion de este impuesto.
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Un giemplo legal de esta afirmacion lo encontramos en laregulacion legal de los donativosy
liberalidades del articulo 14 de laNLIS, €l cual tras establecer como regla general el caracter no
deducible de estos gastos, admite su deducibilidad cuando «se hallen correl acionados con losingre-
sos». En estos supuestos el concepto de gasto necesario y la teoria doctrinal y jurisprudencial del
mismo es (til para delimitar los problemas de interpretacion.

Lareforma, sin embargo, no es tan amplia como pudiera desprenderse de laredaccién de este
nuevo texto legal. Se trata de un cambio de filosofiay de formulacién o forma del legislador, mas
gue de una modificacién de contenido material esencial.

Es cierto que € modelo normativo de base imponible diferia mucho del beneficio contable,
pretendiendo establecer un concepto independiente de este Ultimo, y que las diferencias entre resul -
tado contable y base imponible se producian en més partidas que las previstas en la nueva regula-
cion, pero larealidad practica de laliquidacién por este impuesto era partir del resultado contable,
acepténdolo como valido, y corrigiéndol o extracontablemente con los gjustes correspondientes. Con
la nueva formulacién legal del concepto de base imponible, adoptando Gnicamente una definicién
sintética (4) de la misma, entendemos que simplemente se eleva a norma juridica con rango de ley
larealidad préctica existente en este impuesto y derivada de la propia naturaleza del hecho imponi-
ble del mismo, la renta obtenida por las sociedades, cuya forma correcta de evaluarlo es utilizando
€l resultado contable debidamente calculado y, en su caso, corregido por la norma fiscal.

Sin embargo, pese a esta deseada y buscada aproximacion entre resultado contable y deter-
minacion de labase imponible, no obsta que |as excepciones que vaaestablecer laNLISsigan sien-
do numerosas eimportantes (al igual que en laanterior legislacion), porque no podemos olvidar que
ambas |egislaciones persiguen finalidades diversas, tutelando distintos intereses. La Contabilidad
tiene como objetivo principal facilitar laimagen fiel del patrimonio, la situacion financieray resul-
tados de la empresa, mientras que la legislacion fiscal, y en concreto la reguladora del Impuesto
sobre Sociedades, en esencia(5), pretende gravar determinada capacidad econdémica, de acuerdo con
determinados objetivos, principalmente recaudatorios en el presente caso, fijados de acuerdo con
una determinada politica econdmicayy tributaria vigente en un momento dado (6).

(4) Al regular en €l régimen general del impuesto la base imponible, la NLIS recoge Unicamente una definicion sintética
delamisma. Si se prevé una definicion analitica de la base imponible para | as entidades parcial mente exentas -dentro
de los régimenes especiaes del impuesto-, articulo 135 delaNLIS, en tanto que no sujetas a la contabilidad mercantil
empresarial, y en los supuestos de obligacion real de contribuir, articulo 44 y ss.

(5) Decimos que «en esencia persigue un objetivo recaudatorio» porque como es sabido el Derecho Tributario puede per-
seguir distintos objetivosy no silo el puramente recaudatorio. Recordar el articulo 4.2 delaLGT cuando establece que
«los tributos, ademas de ser medios para recaudar ingresos publicos, han de servir como instrumentos de
politica econémica general, atender a las exigencias de estabilidad y progreso sociales y procurar una mejor
distribucién de la renta nacional».

(6) El Derecho Financiero es esencialmenterelativo e histérico, sin embargo, no haremos referenciaalaregulacién de esta
materia en otras épocas 0 paises, nos limitaremos a estudio de su regulacion y, en todo caso, su posible proyeccion de
futuro en base alaNLISy su previsible desarrollo reglamentario.
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También los intereses que se pretenden proteger son diversos. socios, trabajadores, acreedo-
resy terceros en general, dentro de los cual es destaca especialmente la Hacienda Pablica, primando
unos u otros seglin lalegislacién ante la que nos encontremos. En este intento de proteccién de los
diferentes objetivos en juego nuestralegislacién mercantil ha supuesto que existan diferencias entre
resultado contable, el que figuraen la Cuentade Pérdidasy Ganancias de las empresas, y resultado
fiscal, el que se utiliza para determinar labase imponible en el Impuesto sobre Sociedades, estable-
cidas esencialmente para evitar el fraude en la aplicacion de este impuesto.

II.LAAMORTIZACION TECNICA (7) EN EL IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES (8)

1. Concepto de amortizacion.

De acuerdo con € ya derogado articulo 43 del RIS la amortizacion a efectos fiscal es se defi-
niacomo «las cantidades destinadas a compensar la depreciacién de los bienes del inmovi-
lizado material o inmaterial, siempre que dicha depreciacion sea efectiva y se halle conta-
bilizada».

(7) Enadelante, alaamortizacion técnicaladenominaremos simplemente amortizacion; ahorabien, no cabe confundirlacon
la amortizacién financiera o de capital. Se denomina amortizacion financiera ala devolucién, generalmente fraccionada
en el tiempo, de un capital recibido por laempresa. Un ejemplo estaria en la devolucion principa de un préstamo. Otro
caso tipico de amortizacion financiera estaria constituido por la devolucion de un empréstito de obligaciones.

(8) El tratamiento legal y diferencias que se producen en la amortizacién no seré objeto de estudio pormenorizado, y ello
por exigencias | dgicas de extension. Se hahecho necesario delimitar el grueso del andlisis alas provisiones, puesto que
pese alaimportanciadel temade las amortizaciones, consideramos que éstas requieren un estudio independiente, habien-
do sido tratadas por numerosa doctrina. Materia en la que se han dado importantes aportaciones, pero que no obstante
plantea numerosos problemas doctrinales y, sobre todo, practicos, con numerosas discrepancias interpretativas entre
Administracién y contribuyentes, que haintentado resolver tanto la Administracién como lajurisprudencia.

Pueden verse, atitulo meramenteindicativo, y al margen delas obras generalescitadasal final de este trabajo en el apar-

tado de bibliografia:

- DELGADO GOMEZ «l_aamortizaciony el Impuesto sobre Sociedades» Carta Tributaria, n.2 45y 46, 15 de marzo
y 1 deabril de 1987, pag. 2y ss.

- SANZ GADEA, E. El Impuesto sobre Sociedades... CEF. Madrid 1992, Val. I, pag. 407 y ss.

- GOTA LOSADA «Contabilizacion de la libertad de amortizacion: una polémica cordial» Carta Tributaria, n.° 47,
15 de abril de 1987, pag. 1y ss.

- MAGRANER MORENGO, F. J. «Precisiones sobre laincidenciatributariay contable de las recientes medidas sobre
amortizacién de bienes» Tribuna Fiscal, marzo 1994, n.° 41 pag. 70y ss.

- ALONSO, U. «Las amortizaciones en el nuevo RIS» Rev. Espafiola de Financiacién y Contabilidad, n.° 41,
pag. 321y ss.

- ANTON PEREZ (vid. nota 24).

- BAYO, JM. (yacitado).

- BUIREU «Evolucién del concepto de amortizacion como gasto deducible de los ingresos», Crénica Tributaria,
n.°52, pag. 23y ss.

- COLMENAR, S. «Politica de amortizaciones» Impuestos, 1/86, pag. 545y ss.

- FERNANDEZ, E. «Aspectos diversos del régimen fiscal de las amortizaciones», Técnica Contable, 180, pag. 241y ss.

- GENOVA, A. La amortizacion degresiva en & Reglamento del |mpuesto sobre Sociedades, Civitas, 39 pag. 423y ss.

- GONZALEZ, A.L. «Contabilizacion de lalibertad de amortizaci6n» Gaceta Fiscal, n.° 30, p4g. 169y ss.
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El articulo 11.1 delaLey 43/1995 establ ece, en similarestérminos, que seré deducible en con-
cepto de amortizacién las cantidades que corresponden «a la depreciacion efectiva que sufran
los distintos elementos por funcionamiento, uso, disfrute u obsolescencia».

L as amortizaciones seran | as canti dades destinadas a compensar la depreciacion delos bienes
del inmovilizado inmaterial 0 material afectos ala actividad empresarial de que se trate.

2. Condiciones que debe cumplir la amortizacion.

L as condiciones que deben cumplir los elementosintegrados en €l inmovilizado material para
ser amortizables son:

— Quesu utilizacién exceda de un gjercicio social,

— Estén efectivamente incorporados al patrimonio del sujeto pasivo,

- GONZALEZ, I. «Politicaempresarial de libertad de amortizacion», Gaceta Fiscal, n.° 34, pag. 115y ss.

- LUENGO, JA. «Algunos aspectos de las amortizaciones en el Reglamento del Impuesto sobre Sociedades», Rev. de
Derecho Financiero y Hacienda Publica, n.° 166, pag. 943y ss.

- MARESCA, M. y ROJO, M. «/Amortizaciones fiscales», Actualidad Financiera, 1/1987, pag. 65y ss.

- MIRACLE, J. «Libertad de amortizacion», Impuestos 1/1987, pag. 278 y ss.

- PIEDRABUENA, E. «Nuevas normas sobre amortizacion» Rev. de Derecho Financiero y Hacienda Pablica, n.° 153,
pég. 701y ss.

- PIQUE, R. «Laprobleméticadelaamortizacion: conceptos fundamentalesy aspectos fiscales actuales» Rev. Espafiola
de Financiacién y Contabilidad, n.° 26, pég. 59y ss.

- POVEDA, F. «Tratamiento fiscal de las amortizaciones», Cronica Tributaria, n.° 42, pag. 145y ss.

- SUAREZ, A.G. «El comportamiento amortizativo empresarial. Politicas de amortizacion expansivas», Hacienda
Publica Espafiola, n.° 78, pag. 13y ss.

- CAMPO, L. «Amortizacion del Inmovilizado material», Rev. de Derecho Financiero y Hacienda Piblica, n.° 195,
pag. 753y ss.

- FERNANDEZ, E. «Consideraciones sobre amortizaciones degresivasy € Reglamento del Impuesto sobre Sociedades»
Técnica Contable, 1981, pag. 249y ss.

- GOTA, A. «Laestimacion valorativa de las amortizaciones del activo inmovilizado material» Gaceta Fiscal, n.° 56,
pég. 207y ss.

- HORNILLOS, F. y otro «Enfoque del nuevo concepto de | os planes de amortizacidn» Gaceta Fiscal, n.° 11, pag. 85
y Ss.

- LOPEZ, J. A. «Fiscalidad delaactividad minera. (Libertad de amortizacion y factor agotamiento)». |mpuestos 1/86,
pég. 560y ss.

- MARTINEZ, J. «Laamortizacion de los activos revertibles», Cronica Tributaria, n.2 39, pag. 97y ss.

- MONASTERIO, C. «Laamortizacion de activos utilizados en la jornada de trabajo inferior ala normal», Crénica
Tributaria, n.° 52, pag. 159y ss.

- VIVANCO, M.E. «Lalibertad de amortizacion del RDL 2/1985, de 30 de abril» Impuestos, 1/87, pag. 964 y ss.

- PAREDES «Las amortizaciones en el Impuesto sobre Sociedades», Actualidad Financiera, 1/1989, pag. 1.531y ss.

- STS22-2-93y las Resoluciones del TEAC 8-9-93/ 15-1-92/ 4-10-85.
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— Directamente relacionados con su actividad,

— Y que se deprecien por su utilizacion fisica, por accién del progreso técnico o por € sim-
ple paso del tiempo, o en palabras de la NLIS: funcionamiento, uso, disfrute u obsoles-
cencia.

Es condicién ineludible para que sean computables como gasto estas dotaciones ala amorti-
zacion el que respondan a la depreciacion efectiva. Requisito que se considera cumplido segin la
ley en los siguientes supuestos: cuando las mismas no excedan del resultado de aplicar alosvalores
contables de adquisicion los coeficientes de amortizacion lineal establecidos en las tablas de amor-
tizacién oficiales, laque resulte de aplicar un porcentgje constante -obtenido de acuerdo al procedi-
miento previsto en la propialey- sobre el valor pendiente de amortizacion, cuando coincida con la
gue resulte de la aplicacion del sistema de nimeros digitos de acuerdo a periodo méximo estable-
cido en las tablas, si es la resultante de un plan formulado por € sujeto pasivo y aprobado por la
Administracion, o bien que resulte justificada por el sujeto pasivo (entendemos que seinterpretaria
como aquella depreciacidn probada por cualquier medio admitido en Derecho).

3. Sistemas de dotacién a la amortizacién.

L os sistemas de amortizaci6n recogidos en laregulacion del Impuesto sobre Sociedades para
el inmovilizado material o inmateria se pueden clasificar en:

— Lineal: lacuotaadeducir resultara del valor total del activo dividido por el periodo méxi-
mo de amortizacion fijado en las tabl as aprobadas por € Ministerio de Economiay Hacienda.

— Degresiva, en cualquiera de sus dos modalidades:

a) Aplicando coeficientes constantes sobre los valores residuales ddl activo de que setrate, 0

b) Segun & sistemade nimeros digitos. Articulo 11.1 b) y ¢) delaley.

— Planesde amortizaci6n presentados por €l sujeto pasivo y aprobados por laAdministracion
Tributaria. En € articulo 11.1 d) de la Ley 43/1995 no se establecen requisitos adiciona-
les como hacia el anterior articulo 55 del RIS, ni el procedimiento para su aprobacion,
remitiéndose a una posterior regulacion.

— Depreciacion efectiva, larealmente sufridaen cadagercicio, que serdlaque primarasiem-
pre que se contabilice y justifique por e sujeto pasivo.
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— Existen también algunos regimenes especial es de amortizaci 6n para determinados bienes:
activosrevertibles aunaentidad piblica, bienes usados, bienes adquiridos atravésdel con-
trato de leasing o en caso de lease-beack... Articulo 11 delaley.

— En nuestro ordenamiento se permite la posibilidad de establecer la libertad de amortiza-
cién, aunque en este caso estariamos mas bien ante un incentivo fiscal, que supondriala
posibilidad de diferir € pago del impuesto. Se reconoce la libertad de amortizacién con
carécter general en e articulo 11.2 dela LIS paralas Sociedades Andnimas Laborales, acti-
VOS mineros, gastos de investigacién y desarrollo..., y con carécter particular, en los regi-
menes especiaes en: €l articulo 111 para las entidades mineras, los articulos 122 y 123
paralos bienes de inmovilizado material nuevosy el 124 paralos bienes de escaso valor
de las empresas de escasa dimension, como incentivo fiscal alas pequefias empresas, pre-
vio cumplimiento de los requisitos establecidos en la propialey.

— Hadesaparecido laamortizacion minimaexistente en laanterior regulacion (art. 48 del RIS).
Se establecia que todo e emento amortizabl e se considerara depreciado anualmente al menos
en € porcentaje suficiente para cubrir el valor total del mismo al final de su vida Util.

Ni enlaanterior ley ni en el reglamento se establecian |os métodos de amortizacion a apli-
car al inmovilizado inmaterial (gran olvidado en nuestra legislacion), con el consiguiente vacio

legal.

Parece que ante €l vacio legal 1o conveniente era aplicar € principio de correlacién deingre-
So0sy gastos, como acertadamente pusieron de manifiesto distintos autores (CLAV1JO HERNANDEZ,
SANZ GADEA..)) (9), de manera que laamortizacion se realizabadurante €l periodo en que ese bien
deinmovilizado inmaterial contribuiaagenerar ingresosy, precisamente, en proporcién al volumen
de ingresos que se preveia obtener durante todo ese periodo de vida Util de explotacion del inmovi-
lizado.

CLAVI1JO HERNANDEZ sefialaba que en |os casos en que no era posible establecer esa pre-
visién de ingresos |o adecuado era aplicar el método de amortizacién lineal durante € plazo limita-
do de utilizacion de ese elemento.

LanuevaLey 43/1995, afortunadamente, ha corregido el silencio legal existente:

(9) CLAVIJO HERNANDEZ, Francisco. Curso de Derecho Tributario. Parte especial. (varios autores). Marcial Pons.
Madrid 1994. pég. 271.
SANZ GADEA, Eduardo. Impuesto sobre Sociedades. (Comentarios y casos practicos), Vol. I1. Centro de Estudios
Financieros.
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— Admiteladeduccién delasdotaciones a fondo de comercio, siempre que haya sido adqui-
rido onerosamente de sociedades 0 personas no vinculadas, aplicando para su amortiza-
cién un sistemalineal, con € limite méximo del 10 por 100 de su valor. Creemos que, en
los casos en que fuera posible su aplicacion, resulta més conveniente, desde un punto de
vista econdémico, la aplicacion del principio de correlacion de ingresos y gastosy, Unica-
mente, cuando éste no fuera posible, subsidiariamente, debieraaplicarse el sistemalineal.
Paraadmitir este sistema propuesto podriamosinterpretar que la «décima parte de suimpor-
te», articulo 11.4 delaley, o esaefectos de establ ecer (inicamente el limite maximo dedu-
cible, sin requerir necesariamente que laimputacién a gastos se lleve conforme al sistema
lineal, aun siendo este Ultimo mucho mas sencillo de aplicar, sobre todo, teniendo en cuen-
ta el citado limite. De no cumplir las condiciones legalmente requeridas el importe de la
depreciacion se reconocera como gasto en €l gercicio en que se produzcalabajadel bien
en el inventario por pérdidasirreversibles de su valor.

Contablemente, sin embargo, se habra producido la periodificacion de estos gastos por
depreciacion de bienes, de acuerdo con el principio de correlacion de ingresos y gastos
(cualquiera que sea el sistema seguido), en consecuencia, si se sigue fiscalmente el siste-
ma lineal estaremos ante diferencias positivas (aumentan la base imponible), deberemos
gjustar €l resultado contable para determinar |a base imponible.

— Seamortizardn también, con este limite maximo del 10 por 100 anual, las marcas, dere-
chos de traspaso (operando el limite en funcion de la duracién del correspondiente dere-
cho dealquiler) y restantes elementos del inmovilizado inmaterial sinfecha cierta deextin-
cién. Otros elementos que componen & inmovilizado inmaterial sereconoceran como gasto
deducible en e momento que se produzca la pérdida definitiva de 1os mismos.

Podréan, pues, producirse diferencias entre la amortizacién contable, reconocida como gasto
en laCuentade Pérdidasy Ganancias, y laque corresponde a efectos fiscales, pues sélo esta Ultima,
debidamente contabilizada, sera gasto deducible en &l Impuesto sobre Sociedades. Sera necesario
establecer |os correspondientes ajustes que, debido al requisito delacontabilizacion, necesariamente
deberian ser ajustes contables en caso que la amortizacion contable haya sido inferior ala que se
pretende deducir fiscalmente, con el consiguiente problema de interferir abiertamente en la conta
bilidad puesto que se exigiria corregir esta Ultima. Creemos que estainterferencia en la contabilidad
iriano solo contralas formulaciones ef ectuadas por cada una de estas disciplinas a sefialar su inde-
pendencia sino también contra |os principios generales reconocidos en laactual LIS,

Es esencia destacar € nuevo tratamiento que lalegidacion fisca daa leasing, articulo 11.3 de
laNLISenrelacién a 128 delaNLIS, tratamiento que no reproducimos aqui puesto que supone su
equiparacion al tratamiento contable, minuciosamente regulado en el texto legal, persiguiendo la
neutralidad fiscal alahorade optar por los distintos sistemas de financiacion. La mismaregulacién
se aplicara al lease-beack.
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I11. LASPROVISIONES

1. El concepto de provision en la doctrina contable.

KESTER ensutomo Il delaobra«Contabilidad. Teoriay Practica» establece que setratade «un
fondo formado por la inversién de economias anuales u otras contribuciones con miras a la
ulterior aplicacién del activo asi acumulado al pago de una deuda anteriormente contraida».

Por su parte, BERNARD COL LI, en su «Diccionario econdmico y financiero» definelas pro-
visiones como «suma afectada por la empresa a la cobertura de una carga o de una pérdi-
da virtual, futura o eventual».

Yaen nuestro pais podemos recoger, a modo de introduccién, las siguientes definiciones:

El prof. PIFARRE establece que «tienen como fin cubrir el importe de una pérdida pre-
sente o futura, pero de caracter cierto de la cual no se conoce exactamente su cuantia».

El prof. RIVERO afirmaqueen las provisiones «se tiene la certeza de que el hecho o ries-
go que previenen se producira, aunque se desconoce el momento en que aparecera y su
cuantia». (10)

LaAECA (11), en suDoc. n. 11, pag. 21, define las provisiones como:

«... aquellas cuentas que recogen hechos o situaciones que implican quebran-
tos imputables al periodo al que se refieren los estados financieros que, bien
porque existe una alta probabilidad de que se produzcan, bien porque no se
conozca la totalidad de sus datos y circunstancias, han de contabilizarse bajo
diferentes formas de estimaciones y métodos de célculo, al objeto de que el
resultado incluya todas las pérdidas que le correspondan.»

Ahora bien, pese a las anteriores definiciones, en realidad resulta muy dificil englobar en una
soladefinicion las diversas provisionesreconocidasen €l PGCy enlaley fiscal, debido aque bagjo esta
denominacion se halan digtintostipos defondos. L o més correcto esdar unadefinicion propiade cada
una de estas provisiones, podemos hablar de dos grandes acepciones atendiendo a su naturaleza:

(10) RIVERO, Ob. ya cit., pag. 332.

(11) Asociacion Espafiola de Contabilidad y Administracion de Empresas. «Provisiones, contingencias y acontecimientos
posterioresal cierre delos estados financieros, segin laComision de Principiosy Normas de Contabilidad dela AECA».
Doc. 11, junio 1988, 3.2 edicién, Madrid, 1992.
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1. Provisiones como cuentas representativas de fondos de ahorro que conceptual mente estén
formadas por gastos de pago diferido.

2. Provisiones como cuentas de caracter compensador, que representan pérdidas de laempre-
sa, bien por depreciacion no sistemética o debido alos denominados riesgos de la empre-
s, y gque se ponen de manifiesto en la contabilidad, esencialmente por €l principio de pru-
denciavalorativa

En este segundo grupo la finalidad de las dotaciones redlizadas a las mismas es muy clara:
gjustar el valor de los hienes cuando el valor probable de realizacién de los mismos sea inferior a
contabilizado. A tal fin seredlizaran a fina del gercicio una serie de dotaciones por € importe de
tal pérdidadevalor, a efecto de crear un fondo que corrijael valor del correspondiente activo depre-
ciado.

En consecuencia, la doctrinaminoritaria, tanto la contable como lafiscal, hablan de dos gran-
des tipos de provisiones (12):

— Lasdestinadas arecoger las disminuciones de valor o correcciones val orativas de bienes.

— Lasdestinadas ala cobertura de riesgos y gastos en bienes no especificos.

(12) Desde el punto de vista de la doctrina contable, CANIBANO establece que el concepto de provision cubre dos aspec-
tos distintos:

«a) Pérdidas de valor experimentadas por determinados activos: existencias, clientes, inversiones financie-
ras, etc., reconocidas a través de la dotacién de la provisién correspondiente como pérdida neta o que-
branto en el ejercicio de que se trate.

b) Obligaciones estimadas como consecuencia de quebrantos o gastos esperados cuyo reconocimiento
inmediato no debe ser aplazado, repercutiendo, por tanto, en sentido negativo sobre los resultados del
ejercicio en que se practica la dotacién.»

CARNIBANO, Leandro. «Contabilidad. Andlisis contable de larealidad econémicax». Ed. Piramide. Madrid, 1991, pag. 406.
Laprof 2AHERNANDEZ GARCIA haciendo referenciaalamismaclasificacion hablade: provisiones por depreciacion
de activos, y de provisiones de pasivo.

- «Lasprovisiones por depreciacion de activos, reflejan disminuciones de valor de un elemento de activo ... cuyos efec-
tos no se juzguen irreversibles, que incluirian: provision de inmovilizado, produccion por depreciacion de existen-
cias, provision por operaciones de trafico (sdlo insolvencias), y provisiones financieras.

- Y las provisiones de pasivo. Su objetivo es cubrir un riesgo no vinculado a un activo concreto, sino a quebrantos ...
que han de contabilizarse bajo diferentes formas de estimacion por no conocerse la totalidad de datos y circunstan-
cias». Incluiria provision para pensionesy obligaciones similares, provision paraimpuestos, provision pararespon-
sabilidades, provision para grandes reparaciones, fondo de reversion y provision para otras operaciones de tréfico.
(En cuanto a esta Ultima depende su inclusi6n en este grupo o en €l anterior de los diferentes autores que analicemos.
CARNIBANO por giemplo, laincluirfaen el primer grupo, dentro de la provisién por insolvencias. Considero que su
inclusién en este segundo grupo es mas acertada, atendiendo a su finalidad, por ser una dotacién estimativa de un
riesgo previsible).

HERNANDEZ GARCIA, M.2C. «Las provisiones: Concepto, clasificacion y tratamiento contable». Técnica Contable
n.°538y n.° 539, 1993, pags. 663y 674y 671 a684.
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2. Laregulacion delasprovisionesen la Ley del Impuesto sobre Sociedades.

LaLey 43/1995, de 27 de diciembre, del Impuesto sobre Sociedades, dedica sus articu-
los 12y 13 al andlisis de las provisiones.

El articulo 12 de la NLISregulalas provisiones por pérdidas de valor de los elementos patri-
moniales, es decir, aquellas que suponen corregir la depreciacion experimentada por los elementos
de activo de la empresa. Mientras que €l articulo 13 de la NLIS esta dedicado a la provision para
riesgosy gastos. Estaregulacion responderia, pues, alas dos grandes acepciones del término provi-
sion destacadas por ladoctrina:

1. Lasprovisiones que representan cuentas de caracter compensador que responden a pérdi-
das de laempresa, bien por depreciacién no sistematica (la sistemética se corrige através
de la amortizacién) o debido alo que hemos denominado riesgos de la empresa. Son las
recogidas en €l articulo 12 delaNLIS.

2. Las provisiones como cuentas representativas de fondos de ahorro que conceptual mente
estan formadas por gastos de pago diferido. Son las que se recogen en el articulo 13 dela
NLIS.

El articulo 12 de la ley establece una lista de provisiones por correcciones de la pérdida de
valor de elementos patrimoniales que coincide, basicamente, con €l anterior articulo 116 del RIS,
sin que el primero mencione el caracter abierto o cerrado de estalista.

Delaredaccion delaley se desprende que, mientras el listado de las provisiones parariesgos
y gastos deducibles tiene un caracter cerrado, las provisiones debidas a correcciones de valor seran
deducibles siempre que se correspondan con provisiones contablemente correctas, debidas a una
depreciacion de valor efectivaen bienes deinmovilizado material o inmaterial. A salvo, en este Ulti-
Mo supuesto, los requisitos o excepciones que establezca el articulo 12 delaley paraaquéllas expre-
samente reguladas en é (provisiones para fondos editoriales, provision para insolvencias y provi-
siones por depreciacion de vaores mobiliarios).

El articulo 13 delaley, dedicado alas provisiones parariesgosy gastos, establece como regla
general lano deducibilidad de las dotaciones a provisiones para la cobertura de riesgos previsibles,
pérdidas eventuales, gastos o deudas probables, articulo 13.1 delaNLIS.

A continuacion, este mismo articulo establece, como excepciones, un listado de provisiones
para la cobertura de estos eventos si deducibles. Puesto que estamos ante excepciones a una regla
general, es ésta una lista cerrada. Dotaciones a provisiones deducibles que coinciden basicamente
con las previstas en la anterior legislacion, Unicamente destacar, como novedades, las siguientes:
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— Provisién para reparaciones extraordinarias de elementos patrimoniales, de acuerdo
con un plan aprobado por la Administracién, sin limitacion segin la actividad de la
empresa.

— Provision para la cobertura de los gastos de abandono de explotaciones econdémicas de
carécter temporal.

— Lasprovisiones para garantias de reparacion y revision de productos vendidos, y

— Provisiones para gastos accesorios por devolucion de ventas.

Las otras provisiones para riesgos y gastos si deducibles, reconocidas ya en la anterior regu-
lacion, y reguladas ahoraen el articulo 13 son: laprovision pararesponsabilidades, laprovision para
grandes reparaciones de empresas de pescay havegacion maritimay aérea, €l fondo de reversion y
las provisiones técnicas.

L as dotaciones a estas nuevas provisiones seran deducibles si cumplen los requisitos exigidos
legalmente en el propio articulol13 delaley.

Laley haprevisto expresamente | os efectos de la recuperacién de valor de los € ementos pro-
visionados, tal como establecia el PGC, en el articulo 19.6 delaNLIS que sefida

«La recuperacion de valor de los elementos patrimoniales que hayan sido obje-
to de una correccién de valor se imputara en el periodo impositivo en que se
haya producido dicha recuperacién, sea en la entidad que practicé la correc-
cién o en otra vinculada con la misma.

La misma regla se aplicara en el supuesto de pérdidas derivadas de la transmi-
sion de elementos patrimoniales del inmovilizado que hubieren sido nueva-
mente adquiridos dentro de los seis meses siguientes a la fecha en que se trans-
mitieron.»

Es importante destacar que debera reconocerse como ingreso esta recuperacion del valor del
bien con una provision dotada, bien en la sociedad que la dot6 o en cualquier sociedad vinculada a
la anterior, y, mas importante todavia, también si esa sociedad que doto la provisién readquiere €
bien transmitido en un periodo inferior a seis meses. Estamos ante una prevision legal que clara-
mente intenta evitar un fraude fiscal bien conocido en la préctica

ESTUDIOS FINANCIEROS n.° 165 -45 -

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons BY-NC-ND 4.0



| |. SOCIEDADES: GASTOS FISCALES | Sonia Martin Alba

3. Andlisisde las provisiones fiscalmente deducibles.

3.1. Tratamiento delas provisiones por depreciacion de existenciasen la nueva Ley dd Impuesto
sobre Sociedades.

LaNLISensuarticulo 12, relativo alas correcciones de valor de elementos patrimoniales no
menciona la provision por depreciacién de existencias, salvo en su modalidad de fondos editoria-
les. Ahora bien, entendemos que dada la filosofia de este texto de determinar 1a base imponible a
partir del resultado contable, corregido Gnicamente por |as excepciones legalmente tipificadas por
laley, a no establecerse nada al respecto habréa de aceptarse con pleno efecto tributario el resultado
contable con las correcciones de valor por depreciacidn de existencias que contablemente se hayan
determinado (sean como correcciones de valor de las existencias, si son pérdidas definitivas, o bien
COmMoO provisiones, si son reversibles).

La normativa contable tendria plenos efectos fiscales, admitiendo la deducibilidad del total
de la dotacién contable a provision por depreciacion de existencias, y sin que el futuro reglamento
pudiera establecer la exclusion de lamisma. Sin perjuicio de las facultades de comprobacion de la
Administracion reconocidas en el articulo 148 del RIS. Las mismas existencias serén valoradas de
acuerdo con los criterios y principios contables, dado que no se han establecido reglas especiaes de
valoracion en laley. Se admitira fiscalmente cual quier método de val oracion de existencias acepta-
do contablemente, asi también para los grupos homogéneos de mercancias, que tantos problemas
habia planteado en la normativa anterior.

Respecto ala provision por depreciacion de fondos editoriales laredaccion del articulo 12.1 es
muy parca. Podemos, sin embargo, destacar novedades importantes que corrigen defectos existen-
tes en laanterior regulacion:

1. Seampliael elemento objetivo, ademés de a los fondos editoriales se extiende a los fon-
dos fonogréaficos y audiovisuales de las entidades productoras. Tal como habiaido recla
mando la doctrina.

2. Se especifica el elemento subjetivo, mientras el RIS hablaba de las «empresas que se
dediquen a estas actividades», ahora se precisa en las empresas productoras de estas
obras.

3. El elemento temporal ya existente: dos afios desde su publicacién, queda desvirtuado al
admitir la siguiente «novedad»: deducibilidad de dotaciones por este motivo y para estos
bienes antes del transcurso de dicho plazo, previa prueba de la depreciacion. «Novedad»
porque considerdbamos que esta prueba de la depreciacion no es un requisito excepcional
paraadmitir ladeducibilidad de laprovision, sino que laefectividad de la depreciacion es
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un requisito exigible por laAdministracion ante cualquier dotacion ala provision que se
hubiera deducido un sujeto pasivo del |mpuesto sobre Sociedades. El reglamento errénea-
mente no admitia esta prueba en €l plazo delos dos primeros afios y, en cambio, entende-
mos, admitiala provision transcurrido € plazo de dos afios sin necesidad de prueba.

Ahorael articulo 12.1 delaley admite la pruebade ladepreciacion, por cualquier medio admi-
tido en Derecho, cuando las dotaci ones son reali zadas antes de transcurridos dos afios desde la publi -
cacion. A sensu contrario no sera necesaria esta prueba una vez transcurrido €l plazo de dos afios.
En consecuencia, esta obviando el requisito de la depreciacion efectiva exigida como regla general
en las provisiones para su deducibilidad.

Tampoco haprevisto el texto legal |as dotaciones para provisiones por depreciacion del inmo-
vilizado material 0 inmaterial, por tanto se estara a aguellas correcciones ef ectuadas contablemen-

te, quetendran plenos efectosfiscales s se han efectuado de acuerdo con laregulacion contable apli-
cable.

3.2. Provision para insolvencias (13).

Provision que reflgjara la disminucion del valor probable de realizacion experimentada por
créditosy derechos que tenga el sujeto pasivo en su activo. Créditos y derechos que pueden tener €l
caracter de comerciales o no, es decir, que lo sean por operaciones de trafico de la empresa o gjenos
a esta actividad tipica habitual de la empresa, ambos darian lugar a esta provision por las deprecia-
ciones que experimentaran.

En laanterior regulacion, RIS, existian dos sistemas distintos de dotacién a esta provision:

(13) Veamos una seleccién de resoluciones referentes a l os saldos de dudoso cobro y ala provision parainsolvencias en
general:

- Res. del TEAC de 16 de enero de 1990. Es gasto fiscal ladotacion alaprovision parainsolvencias para cubrir el pro-
testo de talones bancarios recibidos en pago de fichas para el juego en un casino.

- Ensimilar sentido se pronuncialaRes. del TEAC de 6 de febrero de 1990. Procede la deduccion de la base imponi-
ble de la provision parainsolvencias, ya que la recepcion de talones bancarios en pago de fichas para el juego en un
casino eslegal, o

- Res. del TEAC de 26 de septiembre de 1990.

- Res. del TEAC de 30 noviembre de 1987. No se admite como gasto:

1.° Ladepreciacion de existencias, porque no se ha contabilizado.
2.° Clientesinsolventes, porque tampoco se han contabilizado.

- Res. del TEAC de 29 de enero de 1988. No se admite como gasto deducible una pérdida de un crédito porque no se
ha demostrado que resulte incobrable, no habiéndose dotado la provisién.

ESTUDIOS FINANCIEROS n.° 165 -47 -

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons BY-NC-ND 4.0



| |. SOCIEDADES: GASTOS FISCALES | Sonia Martin Alba

1. Sstemaindividualizado de dotacion alaprovision por insolvencias. En este caso el impor-
te de la dotacién ala provision sera € resultado de sumar los saldos de dudoso cobro de
cadauno delos créditos analizados individualizadamente. Deberemos analizar, crédito por
crédito, si concurren las circunstancias aplicables para calificarlos de dudoso cobro, cir-
cunstancias que deberan estar suficientemente justificadas. Lainsolvencia podra ser acre-
ditada en este sistema por cualquier medio admitido en el ordenamiento juridico.

2. Sstema dedotacion global. Previsto en el anterior articulo 82.6 del RIS, y a que no resul-
taba aplicable tal exigenciade justificaciony prueba. El legislador permitiaun sistemade
estimacion de estos gastos de forma objetiva, sistema representado en un porcentaje del
importe de los saldos de créditos pendientes de cobro. En consecuencia, era indiferente
gue estos créditos y derechos fueran o no calificables de dudoso cobro, se admitialadota
cién atanto alzado.

Este Ultimo sistema se excluye expresamente en el articulo 12.2 final delaNLIS.

Laley, en su articulo 12.2, establece una minuciosa regulacion de esta provision, que recuer-
da a una redaccién reglamentaria. Este articulo determina los requisitos que necesariamente debera
ésta cumplir para que su dotacién sea deducible.

Unicamente sera deducible |a dotacion a esta provisién cuando en el momento del deven-

go del impuesto concurra alguna de |as circunstancias que, con caracter taxativo, establece este
articulo:

«a) Que haya transcurrido un afio desde el vencimiento de la obligacion.

b) Que el deudor esté declarado en quiebra, concurso de acreedores, sus-
pensién de pagos o incurso en un procedimiento de quita y espera o situa-
ciones analogas.

¢) Que el deudor esté procesado por el delito de alzamiento de bienes.

d) Que las obligaciones hayan sido reclamadas judicialmente o sean objeto de
un litigio judicial o procedimiento arbitral de cuya resolucién dependa su
cobro.»

Esta redaccion cerrada supondria volver ala polémica que se producia antes de la publica-
cion de laLey 61/1978, del Impuesto sobre Sociedades. El establecimiento de una lista taxativa
o0 cerrada supone multiples conflictos Administracion-contribuyente, por la posible no prevision
por el legislador de al gun supuesto generador de insolvencias. Seriaun paso atras en laregulacion
de este impuesto.
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Examinaremos cada uno de estos supuestos:

Laletraa) valoralamorosidad en €l cobro como posible supuesto deinsolvencia. Supone sus-
tituir el calendario parala provisién por insolvencias en el caso de créditos que se consideraban de
dudoso cobro atendiendo a su morosidad por un plazo Unico de un afio que permitiria la dotacion
por el 100 por 100 del valor del crédito.

En el Proyecto de Ley si se establecia un calendario, similar al anterior articulo 82.4 ter-
ceradel RIS, aun cuando suponia una reduccion de los plazos, permitiéndose sélo una dotacion
del 100 por 100 del crédito transcurridos 21 meses desde su vencimiento.

Esta nuevaregulacion contintiasiendo, ami juicio, negativaalasempresas, si bien se haredu-
cido de24 a12 meses el plazo paraladeduccién por ladotacion total del valor del crédito, a no per-
mitirse dotacion por importe alguno antes del plazo de un afio (14) supondra que las empresas deban
anticipar € impuesto.

Por otra parte, podemos seguir tachando este sistema de arbitrario, en tanto que este plazo no
responde aningun criterio objetivo, sino aunameraopcion, arbitraria, del legislador, que bien pudie-
ra haber optado por cualquier otro.

Ademas interpretando este articulo a sensu contrario, un crédito moroso mientras no haya
transcurrido el plazo de un afio no admitir& una dotacion a esta provision con carécter de deducible,
cuando una vez transcurrido un mes podemos estar ya ante un crédito de dudoso cobro.

La letra b) recoge una redaccion muy similar ala anterior letra a) del articulo 82.2 del RIS,
anadiendo Unicamente el procedimiento de quitay espera que, sin embargo, ya podia incluirse en
|as «situaciones andl ogas» previstas en ambos articul os.

Ladotacién a esta provision resultard deducible en el gjercicio en que sedicte el auto judicia
gue reconozca estas circunstancias.

En este punto, y durante la vigencia de la anterior regulacién requeriamos la necesidad de
admitir también esta dotacion con caracter deducible en los supuestos de comision de delitos eco-
némicos (aungue la omisién de estos supuestos en la anterior regulacion no planteaba problemas
dado que ésta se podia entender unaredaccion abierta). ConlaNLISsi bien sehaincluido enlaletra
) €l supuesto del delito de alzamiento de bienes no se menciona el supuesto de comisién de otros
delitos que puedan hacer pensar en la misma situacion de insolvencia, con el problema que ahora
estamos frente a una redaccion cerrada o taxativa

(14) Este plazo de un afio supondra que debe transcurrir, por reglageneral, mas de un g ercicio econdmico paraque laempre-
sapuedadeducirse el crédito moroso, y ello debido aladinamicapropiade ladeclaracién del Impuesto sobre Sociedades
y ladotacion aprovisiones a finalizar el periodo impositivo.
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En este supuesto de laletra ¢) se requiere Unicamente que «esté procesado» por un delito de
azamiento de bienes. Podriamos plantearnos si bastaria con la existencia de un procedimiento en
curso. Sin embargo, debemos recordar que la ley, en cambio, admite la dotacién antes de la exis-
tencia de delito, cuando en realidad no existiratal delito hasta que haya recaido una sentencia judi-
cia que expresamente |o establezca.

Laletrad) establece «que las obligaciones hayan sido reclamadas judicialmente o sean
objeto de un litigio judicial o procedimiento arbitral de cuya solucién dependa su cobro».

Estos supuestos suponen la oposicion del deudor al pago del crédito. Es suficiente un proce-
dimiento en curso, que se entiende existente unavez admitidaatramite lademanda. Constituye una
novedad importante de esta letralainclusién del procedimiento arbitral, de acuerdo con la necesi-
dad que se habia manifestado por parte de ladoctrina.

3.2.1. Supuestos en que la dotacién a esta provision no sera deducible.

El articulo 12.2 delaley, tras el listado anteriormente analizado, establece una serie de cré-
ditos que no admiten esta dotacién alaprovision como fiscalmente deducible, salvo que hayan sido
objeto «de un procedimiento arbitral o judicial que verse sobre su existencia 0 cuantia».
Afortunadamente con €llo se corrige un defecto esencial existente en laanterior redaccién del articu-
lo 82.3 del RIS que en un listado similar establecia que «en ningln caso» se admitiria esta dota-
cion.

a) «Los adeudados o afianzados por entidades de Derecho Pablico».

Seincluyen en un solo apartado las letras a) y b) del antiguo articulo 82.3 del RIS, con la
novedad esencial de sustituir €l término «entes publicos» por entidades de Derecho publi-
€0, concepto técnicamente més preciso que el anterior, pero del que pueden seguir predi-
candose | as observaciones de la dificil delimitacion de este concepto y lano inclusién en
este articul o de las sociedades|juridico-privadas de capital publico, que presentan un grado
considerable de solvencia, semejante a de los entes publicos.

b) «Los afianzados por entidades de crédito o sociedades de garantia reciproca».

Esta es unanovedad esencial delaley, que habiasido reclamada por ladoctrina, por cuan-
to éstas son garantia de solvencia suficiente, en la mayoria de supuestos, del cobro de los
créditos.

c) En estaletra se incluyen junto alos derechos reales de garantia, ya examinados amplia-
mente, el derecho de retencion, no previsto en laanterior regul acién. Para determinar cué-
les son estos derechos de garantia deberemos acudir alalegislacion civil, que recoge un
ndmero limitado de ellos.
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d) «Los garantizados mediante un contrato de seguro de crédito o caucion».
€) «Los que hayan sido objeto de renovacion o prérroga expresas.

Novedades que responden a los criterios ya expuestos, debiéndose acudir de nuevo ala
legislacién mercantil y civil parainterpretar estos conceptos.

Al igual que en la normativa anterior se excluye la deducibilidad de las dotaciones «para la
cobertura del riesgo derivado de las posibles insolvencias de personas o entidades vinculadas con
el acreedor, salvo en € caso de insolvencia judicialmente declarada». Supuesto que habia plantea-
do numerosos conflictos ante los Tribunales Econémico-Administrativos. Parece manifiesto que
estos créditos no deben considerarse de dudoso cobro debido a las posibles manipulaciones e irre-
gularidades dol osas que podrian producirse.

A continuacion se establece la principal novedad de esta regulacion: se excluyen las dotacio-
nes basadas en estimaciones globales del riesgo de insolvencias de clientes y deudores.

Ya destacabamos la necesidad de eliminar este sistema, dado que respondia a una mera pre-
vision o retencién de resultados que no tributaban por € Impuesto sobre Sociedades.

Mas pese a esta declaracion generd se mantiene este sistema de dotacion en € articulo 126 de
laNLIS como unincentivo fiscal alasempresas de reducidadimension, pero ahorase obviael mayor
inconveniente que presentaba la provision por insolvencias acumulada dotada conforme aeste sis-
tema, dado que ahora si se establece un limite maximo: € 1 por 100 de los deudores existentes ala
conclusion del periodo impositivo (art. 126.3 delaLey).

Las empresas que utilizaban este sistema deberan cancelar estos fondos de acuerdo con la
disposicién transitoria decimocuarta, que establece que los fondos vivos ala entrada en vigor de la
Ley 43/1995 se aplicaran ala cobertura de los créditos dudosos existentes en estafecha; y €l exce-
so, de existir, alacoberturade los posibles créditos dudosos nuevos que vayan produciéndose, hasta
su completa extincién. En tanto quede saldo pendiente por cancelar las posibles dotaciones ala pro-
visién por insolvencias no serén deducibles. Si el fondo existente ala entrada en vigor delaley no
fuera suficiente resultaran deducibles las dotaciones a la provisién necesarias complementarias.

El sistemade dotacion global alaprovisién parainsolvencias esplenamentevdido enlalegis
lacion mercantil-contable, con las consiguientes diferencias entre contabilidad y fiscalidad y 1a nece-
sidad de gjustar €l resultado contable, gjuste extracontable positivo, que adquiere enorme compleji-
dad en virtud de esta disposicion transitoria decimocuarta, paralas empresas que continden utilizando
este sistema.

El articulo 12.2 final remite a un futuro texto reglamentario para el establecimiento de «las
normas relativas a las circunstancias determinantes del riesgo derivado de las posibles insol-
vencias de los deudores de las entidades financieras y las concernientes al importe de las dota-
ciones para la cobertura del citado riesgo».
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Ante el silencio legal existente respecto a tratamiento fiscal de losintereses de los saldos de
dudoso cobro (si regulados en el anterior RIS), entendemos que se estara a lo determinado conta
blemente. Contablemente se contabilizaran como ingresos |osintereses que se vayan devengandoy,
simultaneamente, se dotarala provisién por insolvencias, como gasto. El efecto neto sobre €l resul-
tado contable serd, en consecuencia, neutro.

3.3. La provisién por depreciacion de valores mobiliarios (15).

Ante €l silencio legal existente en la actualidad sobre el concepto y normas de valoracion de
los valores mobiliarios entendemos que los mismos se conceptuaran y valorardn conforme lo esta-
blecido en las normas contables. (VéaselaNV 8.2del PGC).

LanuevalLey de Impuesto solo regula (art. 12 aparts. 3y 4) aspectos parciales de lamisma.
En consecuencia, tanto parala determinacion como paralavaloracion de los val ores mobiliarios se
estardalas normas contables ya examinadas, asi como paraladeterminacién deladotacion alapro-
visién por depreciacion de los mismos en |os aspectos no previstos en laley.

Examinaremos a continuacion la regulacién contenida en laley, distinguiendo entre aquellos
valores admitidos a cotizacién en un mercado secundario organizado y agquellos no admitidos a coti-
zacion, y dentro de cada uno de ellos entre valores de renta fijay de rentavariable.

3.3.1. Valores admitidos a cotizacion en un mercado secundario organizado.

a) Valores derentavariable.

La ley no regula la provision por depreciacion de estos valores (salvo de |as participaciones
en el capital de sociedades del grupo o asociadas, en los términos de la legislacion mercantil). Se
admitirdn como fiscalmente deducibles las dotaciones ef ectuadas ala provision contable por depre-
ciacion de éstos. Se aplica, en consecuencia, la NV 8.2del PGC, ya examinada.

A las participaciones en € capital de sociedades del grupo o asociadas se les aplica el mismo
criterio que para los val ores representativos de la participacion en fondos propios de entidades que
no coticen en bolsa, previsto en € articulo 12.3 delaNLIS, y examinado posteriormente.

(15) Respecto ala provision por depreciacion de valores mobiliarios en cartera de entidades financieras, puede consultarse
SOPENA GIL, J. «Impuesto sobre Sociedades. La provision por depreciacion de valores mobiliarios». Rev. Impuestos
11/ 87, pag. 52 y ss. Paraellas existe una normativa mercantil especifica, establecida por el Banco de Espafia.
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b) Valores derentafija.

El apartado 4 del articulo 12 de la NLIS establece que seran deducibles las dotaciones por
depreciacion de valores de renta fija admitidos a cotizacién en un mercado secundario oficial, con
¢l limite de la depreciacién global sufridaen € periodo por € conjunto de valores de estas caracte-
risticas poseidos por el sujeto pasivo. Sin embargo, no seran deducibles los val ores que tengan un
valor cierto de reembolso admitidos a cotizacion en mercados secundarios organi zados situados en
paises o territorios calificados reglamentariamente de paraisosfiscales (art. 12.4 final). En el supues-
to devalores con valor cierto de reembolso, salvo estaexcepcion, el tratamiento es mucho masfavo-
rable que € del anterior reglamento, en el cual no se admitia en ninglin caso la deducibilidad de la
dotacion ala provision por depreciacion de estos valores.

3.3.2. Valores no admitidos a cotizacién en un mercado secundario organizado.

a) Valores derentavariable.

La deduccidn de la dotacion por depreciacion de estos valores no podra exceder de la dife-
renciaentre €l valor tedrico contable d inicioy a final del gercicio, teniéndose en cuentalas apor-
taciones o devoluciones de capital efectuadas en el mismo. (En consecuencia, no ha previsto €l
supuesto corriente que laadquisicion de estos val ores serealice por un valor superior a teérico con-
table. Siendo la norma contable mas flexible al respecto, produciéndose diferencias entre ambas
regulaciones).

El parrafo 3.° del articulo 12 de laNLIS, en lalinea habitual en nuestraimposicion directa,
destaca la no deducibilidad de las dotaciones correspondientes a participaciones en entidades resi-
dentes en paises o territorios calificados reglamentariamente como paraisos fiscales, excepto que
dichas entidades consoliden sus cuentas con la entidad que realizaladotaci 6n. Tampoco seran dedu-
cibleslas que realice el sujeto pasivo por la depreciacion de sus acciones propias. Entendemos que
este Ultimo supuesto solo es aplicable alas entidades que no cotizan en bolsa, dado que se hallaesta
precision tan solo en el apartado 3 del articulo 12 delaNLIS. A sensu contrario, si ser4 deducible
la dotacién ala provision por depreciacion de acciones propias si estas entidades estan admitidas a
cotizacién en un mercado secundario oficial.

b) Valores de rentafija

El articulo 12.4 segundo péarrafo sefiala que no serén deducibles las dotaciones por deprecia-
cion de valores de renta fija que tengan un valor cierto de reembolso y no estén admitidos a cotiza-
cién en mercados secundarios oficiales.
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3.4. Provision para responsabilidades.

El articulo 13 de laley tras establecer que no seran deducibles las dotaciones a provisiones
parala cobertura de riesgos previsibles, pérdidas eventuales y gastos o deudas probables, estable-
ce unalista cerrada de provisiones deducibles que tienen su fundamento en la cobertura de riesgos
y gastos. El caracter cerrado de esta lista no es sino una clausula protectora ante €l principio con-
table fundamental de prudencia valorativa, que podria llevar, de no establecerse limitaciones fis-
cales, avaciar de contenido labase imponible, con un diferimiento permanente del Impuesto sobre
Sociedades.

El articulo 13.2 a) establece la deducibilidad de la provision para responsabilidades en muy
similares términos al anterior articulo 84 del RIS. Mantiene |os mismos supuestos que dan lugar a
esta provision:

— Responsahilidades derivadas de litigios en curso, y

— Responsahilidades por indemnizaciones y pagos debidamente justificados.

En concreto este articul o establece que seran deducibles:

«Las dotaciones relativas a responsabilidades procedentes de litigios en curso o
derivadas de indemnizaciones o pagos pendientes debidamente justificados
cuya cuantia no esté definitivamente establecida.»

Examinaremos brevemente cada uno de estos dos supuestos.

3.4.1. Supuesto de responsabilidades procedentes de litigios en curso.

Un problema que se nos puede plantear inmediatamente es interpretar el término «litigio»,
podriamos pensar que exige un procedimiento «judicial» en curso. Entendemos que se cumplirala
exigencia de este articulo siempre que exista un procedimiento regulado legalmente en que se diri-
ma una controversia, asi sea el procedimiento judicial o extrgjudicial, tal como el arbitrgje o inclu-
S0 en caso de una reclamacion administrativa, por ejemplo de imposicién de sanciones en las que
exista un recurso en curso.

Podemos plantearnos en qué momento del procedimiento puede entenderse realizada la res-
ponsabilidad. El precepto exige que la entidad haya contraido o incurrido en responsabilidad, obje-
to delitigio en curso. Nos podemos preguntar:
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— S essuficiente que la sociedad hayaincurrido en la causa generadora de la responsabili-
dad y que se hayainiciado el procedimiento tendente al reconocimiento de lamisma para
que pueda establ ecerse la dotacion a esta provision con caracter de deducible,

— O bien, esnecesario que tal responsabilidad haya sido yareconocidaen e procedimiento
€en Ccurso.

CASTELLANO RiOS (16) entiende que es deducible a partir del momento en que ya ha recai-
do sentencia contra la empresa y se esta pendiente tan sélo de la gjecucién de la misma. Se ha de
haber devengado pero no pagado.

Creemos que litigio en curso no significa que necesariamente exista ya una sentencia, basta
con que exista unaresponsabilidad, cualquiera que fuerasu origen, en el momento de dotar estapro-
vision. Si yaexiste sentenciala obligacion es, en principio, debida. Ya esta determinada su cuantia,
no hay ninguna incertidumbre (salvo que se haya interpuesto recurso todavia pendiente) que es la
caracteristicanecesaria de esta provision. En consecuencia, si existe sentencia condenatoriase puede
reconocer la pérdidadirectamente, sin necesidad de provisionar suimporte. Con sentencia, en prin-
cipio, yano hay litigio en curso.

Si lasentencia hubiera sido apelada, estando pendiente de resolucion y con lagecucion dela
misma suspendida, si cabria admitir la dotacion a esta provision como deducibles.

Entendemos que debera realizarse un examen minucioso, caso por caso. Ver |a responsabili-
dad de la entidad en cada supuesto y la probabilidad que recaiga una sentencia condenatoria en la
gue seimponga el pago de cierta cuantia porque ya previamente existia una responsabilidad contrai-
dapor laempresa. Si existen pruebas fehacientes que lleven a estimar como muy probable el reco-
nocimiento de la responsabilidad, pudiendo cuantificarse la misma, aun estimativamente, la dota-
cion alaprovisién para responsabilidades serd deducible.

3.4.2. Responsabilidades por indemnizaciones y pagos pendientes debidamente justificados.

El término responsabilidad, en un sentido técnico-juridico, englobaria las indemnizaciones,
pero no los pagos con terceros en general, cualquiera que sea la causa de esta obligacion. El legis-
lador, sin embargo, adopta €l término responsabilidad en sentido amplio y de acuerdo con su acep-
¢ioén comun. Incluirdtanto deudas o indemni zaciones derivadas de acciones u omisiones en que inter-
venga dolo, culpa o negligencia, como obligaciones contractuales.

(16) CASTELLANO RIOS, JM. (Ob. ya cit., pag. 47). Aunque hay que precisar que su interpretacion se efectda sobre el
texto de laLey 61/1978, dado que su obra es anterior ala publicacion del reglamento.
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Para que sea deducible |a dotacion a esta provision ha de ser debidamente contabilizaday en
el caso de deudas con terceros, ademas, éstas deben estar debi damente justificadas. Deudas con ter-
ceros que deben derivarse de responsabilidades, y que en la anterior regulacion el articulo 83.1 del
RIS precisaba que no podian estar indeterminadas (17).

A nuestro entender la consideracion fiscal de partida deducible de dotaciones a esta provision
por obligaciones nacidas pero de las que no se conoce con carécter cierto su cuantia sera muy difi-
cil. En larealidad préctica surgirdn numerosos conflictos en orden ala admisibilidad de estas dota-
ciones por laAdministracion.

En su apartado 2.° el articulo 84 del RIS exigiaquetal provision se recogieraen el pasivo del
Balance con una denominacion suficientemente ilustrativa de la responsabilidad que la origina

Es decir, no era suficiente con la denominacion genérica de «Provision para responsabilida-
des», sino que era necesario especificar, mediante subcuentas, la causa que motiva la dotacién ala
misma: por jemplo provision paraimpuestos (aunque ésta tendra dificil aplicacion préctica), pro-
vision por expedientes de regulacion de empleo,... Estaexigenciaa pesar de haber sido derogada es
deseable. Sera el PGC el que determine como contabilizar |as partidasy, de acuerdo con éste, s no
se especifica claramente en subcuentas, alo que no se opone a Plan, si que debera, en todo caso,
hacerse mencién en la Memoria de manera detallada de | as responsabilidades que motivan la dota-
cion aesta provision.

Esta provisién, como era de esperar atendiendo a su regulacion, ha suscitado siempre nume-
rosas divergencias entre Administracion Tributariay contribuyentes. Existen, por emplo, un gran

ndmero de Consultas ala Direccién General de Tributos, y resoluciones del TEAC, especiamente
enloreferente a

— Provision por garantia de productos, y

— Laprovision paraindemnizaciones futuras a personal.

3.5. Provision para grandes reparaciones.

Laregulacion recogidaen laNLIS es mas afortunada que la anteriormente vigente. El articu-
lo 13 contemplatres tipos de provisiones para reparaciones distintas:

(17) El articulo 83 del RIS establecia: «1. No podrén registrarse como deudas las derivadas de responsabilidades con-
traidas por la Empresa cuya cuantia no esté determinada al cierre del ejercicio, sin perjuicio de lo dispuesto en
el articulo siguiente.»
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— Laprovisién para grandes reparaciones en empresas dedicadas a la pesca maritimao a
lanavegacion maritima o aérea consecuencia de revisiones general es obligatorias, articu-
lo 13.2 c) de la NLIS. Regulacion que coincide esencialmente con o dispuesto en la
anterior regulacion.

— Junto alaanterior, como novedad afortunada, reconoce posibles dotaciones a provisiones
parala cobertura de reparaciones extraordinarias de cualquier otro elemento del inmovi-
lizado material, distintos de los anteriores, y sin limitacion por razon de la actividad de la
empresa.

— Contemplatambién la posibilidad de dotar una provision por 1os posibles gastos de aban-
dono de explotaciones econémicas de caracter temporal.

a) En cuanto ala primera de estas provisiones: para grandes reparaciones de las Compafiias
de pesca maritimay navegacion maritimay agrea, se predican [os mismos requisitos que en laregu-
laci6n anterior. Ambito subjetivo restringido alas empresas que desarrollen estas actividades y, Gni-
camente, por |os elementos objetivos, buques o aeronaves, consecuenciade revisionesjuridicamen-
te obligatorias y cuya dotacién esté justificada.

b) Provisién para grandes reparaciones, articulo 13.2 d).

Los requisitos a cumplir paraladeducibilidad de las dotaciones a esta nueva provisién son:

1. Estar ante reparaciones extraordinarias, no aplicable a aguellas ordinarias de simple man-
tenimiento. Y aunque no lo sefiala este precepto, entendemos que es inherente al concep-
to de provisién € que estas reparaciones sean periddicasy, |6gicamente, que hayan derea
lizarse en interval os superiores a afio.

2. Puedetratarse de cualquier bien de la empresa siempre que forme parte del inmovilizado
materia y no setrate de buquesy aeronaves en €l caso de las Compafiias de pesca mariti-
may havegacion maritimay aérea (para estos bienes existe una provision especifica).

3. Debe formularse un plan de dotaciones a la provision, que deberé ser aprobado por la

Administracion.

Se prevé una del egacién a un futuro texto reglamentario que regule el procedimiento parala
resolucién de los planes formulados por |0s sujetos pasivos.

¢) Provision para gastos de abandono de explotaciones econémicas de caracter temporal.

Se trata de una simple periodificacién de los previsibles gastos que una explotacion econo-
micatemporal supondraamedidaque se van devengando los correspondientesingresos de lamisma.
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Si laactividad es de caracter temporal por su propianaturalezay se sabe con certidumbre que
su abandono supondra unos gastos (al margen de la posible amortizacion) podriair dotdndose con
caracter de deducible unaprovisién por laposible estimaci 6n de los mismos. Entendemos que setra-
tard de una actividad econdmica distinta de la concesién administrativa, porque para los posibles
gastos derivados del abandono de la explotacidn de la misma se prevé especificamente el fondo de
reversion.

El dnico requisito establecido en laley eslaformulacion de un plan por parte del sujeto pasi-
Vo, que debe ser aprobado por la Administracion Tributaria, conforme a un procedimiento que se
regulard reglamentariamente.

3.6. Fondo de reversion.

3.6.1. Concepto y finalidades.

El fondo de reversion tiene por objeto la reconstitucion del valor econémico del activo
revertible, teniendo en cuenta las condiciones relativas a la reversién establecidas en la conce-
sién. (PGC) (18).

Previsto paralas concesiones administrativas, las cuales suponen facultar aunaempresa para
gue gestione y explote un servicio piblico, conllevando siempre una limitacion en el tiempo. Por
reglageneral, esta concesién implica una serie de inversiones, asi por ejemplo, de obras de infraes-
tructura, adquisicién del inmovilizado necesario paralaprestacion del servicio... Suele establecerse
en las condiciones de la concesién que unavez transcurrido el periodo concesional estos bienes exi-
gidos parala prestacion del servicio pasen alapropiedad del ente administrativo concedente en per-
fecto estado de uso, funcionamiento y conservacion. Incluso puede exigirse la reposicion de algu-
nos bienes.

Econdmicamente lainversién debe producir unos ingresos suficientes que permitan cubrir la
depreciacion que pueden experimentar esos bienes (amortizacion técnica) y generar un fondo sufi-
ciente para la sustitucion de los elementos que fuera necesario revertir en e momento de la extin-
cion.

L os bienesrevertibles pueden ser objeto de dos tipos de dotaciones a la «amortizaci6n» dife-
rentes, y perfectamente compatibles:

(18) Véase Res. de 21 de enero de 1992, del ICAC, relativaa NV del inmovilizado inmaterial, en lo que serefiere a fondo
de reversion (aunque ésta ha sido derogada por Sentenciadel TSJ de Madrid de 19 de enero de 1994).
Y el Doc. n.° 14 dela AECA, dela serie «Principios contables», 2.2 edicion 1994, dedicado a fondo de reversion.
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— Dotacién a la amortizacién técnica, realizada de acuerdo con las normas establ ecidas para
laamortizacin con carécter general, que atiende, principalmente, alavidatil delos acti-
vos de inmovilizado depreciables.

— Dotacién al fondo de reversién. Dotacion que debe efectuarse en lacantidad necesariapara
recuperar el capital invertido y hacer frente alos gastos de lareversion.

La deducibilidad de las dotaciones a fondo de reversién se recoge en € 13.2 b) delaNLIS,
gue establ ece textual mente:

«Las dotaciones para la recuperacién del activo revertible, atendiendo a las con-
diciones de reversion establecidas en la concesion, sin perjuicio de la amortiza-
cién de los elementos que sean susceptibles de la misma, de tal manera que el
saldo del fondo de reversion sea igual al valor contable del activo en el momen-
to de la reversion, incluido el importe de las reparaciones exigidas por la enti-
dad concedente para la recepcion del mismo.»

Se admite ladeducibilidad de las dotaciones a fondo de reversion, compatibles con laamor-
tizacién de esos mismos elementos que tengan el caracter de depreciables.

El tratamiento parece ser e mismo que en laanterior regulacion, pero se corrige €l defecto de
redaccion existente en torno al valor sobre el cual se calcularan las dotaciones anual es a este fondo;
correctamente se habla ahora del valor contable del activo en € momento de la reversion. Es decir,
ladotacion anual al fondo de reversién se calculara sobre el valor de los activos arevertir menosla
amortizacion acumulada de esos mismos elementos en el momento de lareversion.

Si el valor total de los activos arevertir aumentara o disminuyera por nuevas reposiciones o
sustituciones de los bienes se gjustard €l valor de las dotaciones anuales. Normal mente se produci-
rén gjustes a alza. Parael calculo de esta nueva dotacién en el supuesto de alza se tomara el nuevo
valor total, entendido como valor neto contable del activo en e momento de lareversion, menos €l
saldo del fondo dereversion existente en esafechay ladiferenciase dividiraentre el nimero de afios
atranscurrir hastalareversion, el resultado determina el importe de la dotacién anual.

No se establecen los métodos deducibles para el calculo de las dotaciones anuales al fondo.
En consecuencia, entenderemos que sera plenamente aceptable el método utilizado en la contabili-
dad de laempresasi esta acorde con las normas mercantiles. Podrd utilizarse, por jemplo, tanto €
sistemalineal, previsto en laanterior regulacion, como un sistemaque responde a principio de corre-
lacion deingresos 'y gastos, es decir, calcule la dotacion anua en funcidn de losingresos estimados
gue espera obtener en ese periodo de reversién en que el bien esta en activo.
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3.7. Provisiones técnicas.

3.7.1. Provisiones técnicas de las Compafiias aseguradoras.

a) Concepto, fundamento y finalidad de las provisiones técnicas.

En e funcionamiento de una empresa aseguradora se producen, alo largo del gjercicio eco-
ndmico, una serie de ingresos 'y gastos que, en realidad, pertenecen a gercicio siguientey, deigua
modo, ingresos y gastos que se produjeron en el gjercicio anterior, que corresponden al gjercicio
actualmente considerado. En consecuencia, resultafundamental paradeterminar |os verdaderos bene-
ficios de laempresa precisar qué ingresosy gastos son imputables al gercicio corrientey cuaes no.
Esta correcta determinacién de ingresos y gastos se consigue através de la periodificacion, realiza-
da con la constitucién de las provisiones técnicas.

Estas provisiones se califican de técnicas, precisamente, por ser propias de la expl otacién eco-
noémicadel seguro. Su fundamento técnico se halla en la necesaria equivalencia entre las obligacio-
nes del asegurado y las del asegurador. Se formaran con las aportaciones del primero (asegurado),
para garantizar los compromisos adquiridos por la Compafiia aseguradora.

b) Las distintas provisiones técnicas.

El RD 1348/1985, de 1 de agosto, y ahoralaLey 30/1995, de 8 noviembre (19), obligaalas
entidades aseguradoras a constituir las siguientes provisiones:

— Matemética,

— Parariesgos en curso,

— Para siniestros, capitales vencidos, rentas o beneficios de los asegurados pendientes de
declaracién, liquidacion o pago,

— Paraladesviacion de lasiniestralidad,
— Paraprimas pendientes de cobro.

El tratamiento fiscal de estas provisiones en € Impuesto sobre Sociedades estaba un tanto con-
fuso, hasta que €l articulo 3.° del RD 1042/1990, de 27 dejulio, vino a establecer su deducibilidad.

(19) RD 1348/1985, de 1 de agosto, por € que se aprueba el Reglamento de Ordenacion del Seguro Privado y Ley 30/1995,
de 8 de noviembre, de Ordenacion y Supervision de Seguros Privados.
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Seguin € articulo 3.° las dotaciones alas provisionestécnicas eran partida deducible del Impuesto
sobre Sociedades cuando cumplian las siguientes condiciones:

— Ladotacion debia corresponder al gjercicio, requisito de correcta imputacion temporal .

— Erany son deducibles Gnicamente en la medida que no rebase las cuantias minimas exi-
gidas anua mente como obligatorias por €l Reglamento de Ordenacion del Seguro Privado.

— Ladotacion alaprovision paraprimas o cuotas pendientes de cobro eraincompatible con
lo que, respecto de los saldos de dudoso cobro, establecia el articulo 82 del RIS (art. 3.°1
apart. 4 del RD citado).

Sefialaremos que, por aplicacion de los principios generales, se exigira también la correcta
contabilizacién de las dotaciones a las provisiones técnicas.

SANZ GADEA (20) seplanteabalacongruenciaexistente entre el Capitulo 111 del RD 1042/1990,
con los fundamentos del sistema de provisiones admitido en laLey 61/1978 y en su reglamento de
desarrallo, analizando si ladeducibilidad de estas provisiones técnicas seria correcta de acuerdo con
la normativa ya sefialada del Impuesto sobre Sociedades. El autor no se planteaba lo que era (pro-
visién deducible, por aplicacion del art. 3.° del RD 1042/1990), sino lo que debiera ser de acuerdo
con los principios generales contenidos en la legislacion, no especifica de las Compafiias de segu-
ros, sino genera del Impuesto sobre Sociedades.

c¢) El tratamiento fiscal de las provisiones técnicas de las Compafiias aseguradoras en la
nuevaley.

La NLIS recoge expresamente y como novedad en su texto la deducibilidad de estas provi-
siones, que califica acertadamente de «riesgos y gastos». Pero ademas, junto a las anteriores, reco-
ge también expresamente | as provisiones técnicas de las Sociedades de Garantia Reciproca.

Prevé el mismo tratamiento que establecia el articulo 3.° del RD 1042/1990, de 27 de junio:
la deducibilidad de las «dotaciones a las provisiones técnicas realizadas por las entidades asegura-
doras hasta € importe de las cuantias minimas establecidas por las normas aplicables», pero con
lanovedad de que ahora estarecogido expresamente en lapropiaL ey reguladoradel |mpuesto sobre
Saciedades, y no simplemente en la regul acion especifica de las Compafiias aseguradoras.

(20) SANZ GADEA, E. (Ob. ya cit, pdg. 737 y sS.).
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Esimportante recordar el hecho de que sdlo resulta deducible la dotacion alaprovisién enla
cuantia minima obligatoria establecida por la regulacion especifica de las entidades aseguradoras.
Deberemos, pues, acudir a ésta, en cada momento, para determinar las cuantias obligatorias esta-
blecidas para cada una de las provisiones técnicas examinadas.

3.7.2. Las provisiones técnicas de las Sociedades de Garantia Reciproca y Sociedades de
Reafianzamiento.

Dispone el articulo 13.2 f):

«Las dotaciones que las sociedades de garantia reciproca efectien al fondo de
provisiones técnicas, con cargo a su cuenta de pérdidas y ganancias, hasta que
el mencionado fondo alcance la cuantia minima obligatoria a que se refiere el
articulo 9 de la Ley 1/1994, de 11 de marzo, sobre Régimen Juridico de las
Sociedades de Garantia Reciproca. Las dotaciones que excedan las cuantias obli-
gatorias seran deducibles en un 75 por 100.

No se integraran en la base imponible las subvenciones otorgadas por las
Administraciones Publicas a las sociedades de garantia reciproca ni las rentas
que se deriven de dichas subvenciones, siempre que unas y otras se destinen al
fondo de provisiones técnicas.»

Laredaccién de estos dos apartados mas que alaregulacién de un gasto deducible, responde ala
formulacién de un incentivo fiscal, sobretodo e segundo apartado, que viene aestablecer unaexencion.

Se establ ece para estas entidades un régimen especial de deducibilidad, especie de proteccién
debida a su natural eza especifica, pretendiendo un especial reforzamiento de su solvencia. Permite
ladeducibilidad de |as dotaciones a estas provisiones técnicas no silo en su cuantiaminimaobliga-
toria, sino también, novedad destacable, de un 75 por 100 de las dotaciones voluntarias a estas pro-
visiones, asi como la no consideracion de ingresos de las subvenciones ala explotacion y sus ren-
tas, otorgadas por las Administraciones Publicas, si son destinadas a acrecentar este fondo.

El dltimo apartado del articulo 13.2 f) determinala aplicacién de este régimen fiscal especid
alas Sociedades de Reafianzamiento paralas mismas actividades que desarrollan | as Sociedades de
Garantia Reciproca.

«Lo previsto en esta letra también se aplicara a las sociedades de reafianzamiento
en cuanto a las actividades que de acuerdo con lo previsto en el articulo 11 de
la Ley 1/1994, sobre Régimen Juridico de las Sociedades de Garantia Reciproca,
han de integrar necesariamente su objeto social.»
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3.8. «Provisién para pensiones y obligaciones similares» (21).

Contablemente se establecia la cuenta (140) del PGC, relativaala «Provisién para pensiones
y obligaciones similares». Estamos ante un concepto amplio, que incluiria junto alas mas usuales,
pensiones de jubilacion, las pensiones de orfandad, viudedad, y cual esquiera otras que puedan des-
prenderse de un plan de pensiones establecido y aprobado por |as partes.

Esta funcién se puede conseguir a través de constituir unos fondos internos o externos. La
constitucion de un fondo interno, gestionado por la propia empresa, es el que daba lugar alas pro-
visiones para pensionesy obligaciones similares.

El articulo 13 delaNLIS, dentro delaregulacion delas provisiones parariesgosy gastos esta-
blece en su punto tercero:

«Seran deducibles las contribuciones de los promotores de planes de pensio-
nes regulados en la Ley 8/1987, de 8 de junio, de Planes y Fondos de Pensiones.
Dichas contribuciones se imputardn a cada participe en la parte correspon-
diente.»

Ahorabien, apesar de recogerse estaformulacion legal dentro de un articulo dedicado a pro-
visiones, debemos destacar que no estamos propiamente ante una provision en sentido estricto del
término, sino ante lo que denomindbamos un fondo externo, no gestionado por laempresa.

Paraanalizar | os requisitos que determinan que estas contribuci ones sean deducibles debemos
acudir alaLey 8/1987, de 8 de junio.

A continuacién establece este mismo precepto:

«Seran igualmente deducibles las contribuciones para la cobertura de contin-
gencias analogas a la de los planes de pensiones siempre que se cumplan los
requisitos siguientes:

(21) Ya hemos dejado establecido que estas instituciones seran analizadas brevemente. No entraremos a examinar la
Ley 8/1987, de 8 de junio, de Regulacion de los Planes y Fondos de Pensiones, ni el propio tratamiento fiscal de los
Fondosy Planes de Pensiones. Solamente analizaremos la regulacion general contenidaen el derogado RIS, y ahoraen
laNLIS.

Pueden verse entre muchos otros:

- COLMENAR VALDES, S. «Lasinstituciones de prevision social y el Impuesto sobre Sociedades», Rev. de Derecho
Financiero y Hacienda Publica, n.° 163, enero-febrero, 1983, pag. 223y ss.

- ESTEBAN MARINA, A. «Impuesto sobre Sociedades: dotaciones a fondos de atenciones sociales». Carta
Tributaria, 1 noviembre de 1988, n.° 80. Separata.
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a) Que sean imputadas fiscalmente a las personas a quienes se vinculan las pres-
taciones.

b) Que se transmita de forma irrevocable el derecho a la percepcién de las pres-
taciones futuras.

¢) Que se transmita la titularidad y la gestion de los recursos en que consistan
dichas contribuciones.»

La auténtica provision, interna, para pensiones esté previstaen € articulo 14.1f) delaley, a
efectos de excluir su deducibilidad:

«No tendran la consideracion de gastos fiscalmente deducibles:

f) Las dotaciones a provisiones o fondos internos para la cobertura de contin-
gencias idénticas o analogas a las que son objeto de la Ley 8/1987, de 8 de
junio, de Planes y Fondos de Pensiones.»

Podemaos concluir que en este punto existe una manifiesta continuidad del sistema anterior-
mente establecido por el reglamento con un claro propdsito, ami juicio, de proteger lasolvenciade
estos fondos y los legitimos derechos de los trabajadores.

3.9. Otras provisiones recogidas en la nueva Ley del Impuesto sobre Sociedades.

El articulo 13.2 g) establece en su primer parrafo:

«Las dotaciones para la cobertura de garantias de reparacion y revisién, hasta
el importe necesario para determinar un saldo de la provisién no superior al
resultado de aplicar a las ventas con garantias vivas a la conclusién del periodo
impositivo el porcentaje determinado por la proporciéon en que se hubieran
hallado los gastos realizados para hacer frente a las garantias habidas en el perio-
do impositivo y en los dos anteriores en relacion a las ventas con garantias rea-
lizadas en dichos periodos impositivos.»

Mientras que en su parrafo segundo establece:

«Lo dispuesto en el parrafo anterior también se aplicara a las dotaciones para
la cobertura de gastos accesorios por devoluciones de ventas.»
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En consecuencia, se estén reconociendo dos nuevas provisiones:

— Paracobertura de garantias de reparacion y revision, y
— Paralacobertura de gastos accesorios por devolucion de ventas.

Esta segunda provision remitia en su regulacion legal a régimen de la primera, por tanto, tan
solo analizaremos la primera.

Estas provisiones, existentes en la normativa contable y en la practica habitual de las empre-
sas, sin embargo, eran rechazadas por lanormativafiscal representada por el RIS, negandolelacon-
sideracion de gasto deducible. En concreto, se plantearon numerosos conflictos Administracion-
contribuyentes en arasalaadmisibilidad delaprovisién por garantia de productos (que se corresponde
con lahoy denominada «para cobertura de garantias de reparacion y revision»).

3.9.1. Laprovisién paragarantias de reparacion y revision en laley.

Lanaturaleza de estas provisiones responde més bien al concepto de prevision contable, dado
gue su dotacion es fruto de una simple estimacién histérico-estadistica.

El sistema histérico-estadistico es necesario para determinar su dotacion anual. Esta regula-
do expresamente en laley, porcentaje que se aplicara sobre las ventas con garantiasvivas al final del
periodo impositivo considerado.

El porcentaje anterior se obtiene de la siguiente férmula:

Gastos por garantias, del periodo + delos dos gercicios anteriores

Ventas con garantia, las del periodo + delos dos g ercicios anteriores

En el supuesto de entidades de nueva creacion sujetas al impuesto dispone el parrafo final del
articulo 13.2 g):

«podran deducir las dotaciones a que hace referencia el parrafo primero, median-
te la fijacién del porcentaje referido en el mismo respecto de los gastos y ven-
tas realizados en los periodos impositivos que hubieren transcurrido.»
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Dejar apuntado, para finalizar, que existen posibles provisiones no reguladas en la NLIS (y
gue tampoco habia regulado el RIS), sino en normativa especial, para empresas especificas; g em-
ploslos hallamos en:

— Lasde actividades de construccion, y

— Enlasactividades de fabricacion de automaévil es, maquinariay otros bienes de equipo (22).

IV. GASTOSNO DEDUCIBLES

En € articulo 14 delaley se enumeran una serie de partidas no deducibles bajo la denomina-
cion de gastos no deducibles.

Dado el nuevo concepto de base imponible serd necesario practicar gjustes extracontables posi-
tivos (aumentan el resultado contable) o correcciones fiscales positivas, en palabras delaNLIS, en
el supuesto que estas partidas no deducibles se hubieran considerado gasto contable.

De nuevo debemos poner de manifiesto el hecho de que el requisito tradicional de necesidad
del gasto para que éste resultara deducible ha sido eliminado en laley. Si se mantienen los requisi-
tos de: contabilizacidn, justificacion y correctaimputacion temporal, si bien este Gltimo se ha flexi-
bilizado notablemente (art. 19 delaNLIS).

Segln €l apartado 1 del articulo 14 «no tendrdn la consideracion de gastos fiscalmente
deducibles:
a) Los que representen una retribucién de los fondos propios.

b) Los derivados de la contabilizacién del impuesto sobre sociedades. No ten-
dréan la consideracién de ingresos los procedentes de dicha contabilizacién.

¢) Las multas y sanciones penales y administrativas, el recargo de apremio y el
recargo por presentacién fuera de plazo de declaraciones liquidaciones y
autoliquidaciones.

d) Las pérdidas del juego.» (...)

(22) Puedeverse, por ejemplo, laregulacion delas provisiones que efectialaL ey 40/1994, de 30 de diciembre, de Ordenacion
del Sistema Eléctrico Nacional.
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Destacar |a desaparicion en este articulo de las participaciones en beneficios por concepto dis-
tinto dela contraprestacion de servicios per sonal es, que se entendiaantes de estaNL | S gasto no dedu-
cible, ahora podréa tener la consideracion de deducible cuando se corresponda con un gasto contable.

Tampoco se menciona en laley la no deducibilidad de determinadas cantidades distribui-
das entre los socios cooperativistas, que si se prevé en la normativa especifica de cooperativas:
Ley 20/1990, de 19 de diciembre, sobre Régimen Fiscal de las Cooperativas.

Lacuota del Impuesto sobre Sociedades [letrab)] no seréfiscalmente deducible, pero si tiene
la consideracién de gasto contable; en consecuencia, resultard necesario practicar €l correspondien-
te gjuste extracontable positivo para determinar la base imponible por este impuesto.

En cuanto alaletra c), multas y sanciones, a igual que en la redaccién anterior, parece no
excluir la deducibilidad de los gastos derivados de clausulas contractual es penalizadoras, habla de
«multas y sanciones penalesy administrativas».

No sehanincluido en este articulo losintereses de demora, que s serecogian en € Anteproyecto
delaley.

El Tribunal Constitucional, en su Sentencia de 26 de abril de 1990, habia declarado que éstos
Nno son una sancion por conductailicita «sino que tienen una naturaleza exclusivamente com-
pensatoria o reparadora del perjuicio causado en el retraso del pago de la deuda tributaria».

En base a estadeclaracién, alano prevision de losmismos en laley y aladesaparicion dela
formulacion de la necesidad del gasto, se hadefendido la deducibilidad de estos intereses de demo-
raen ladeclaracion del Impuesto sobre Sociedades.

Se haproducido un cambio esencial enlaregulacién delosdonativosy liberalidades deducibles.
Punto en & que también se habian produci do numerosos conflictos Administraci dn-contribuyentes ante
los Tribunales Econdmico-Administrativos, sobre todo en cuanto a los gastos de atencion a clientesy
respecto alos realizados para d persona de laempresa de acuerdo con los usosy costumbres.

Actualmente se excluyen expresamente del concepto de donativos y liberalidades, es decir,
tendran caracter de gastos deducibles los siguientes:

— Losgastos de relaciones publicas con clientes y proveedores,

— Losgastos que con arreglo alos usos y costumbres se efectlien respecto al personal dela
empresa,

— Los gastos realizados para promocionar directa o indirectamente bienes y prestacion de
servicios, y

— Como clausulade cierre, se recogen todos aguel los gastos correl acionados con los ingresos.
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Se sustituye el requisito de necesidad del gasto por el principio de correlacién ingresos-
gastos que pueden considerarse, a mi juicio, una manifestacion del primero. Si se prueba que un
donativo o liberalidad esta relacionado con un ingreso, sin responder a motivos ocultos, aquél resul-
tard gasto deducible.

No resultaran deducibles:

«@g) Los gastos de servicios correspondientes a operaciones realizadas directa o
indirectamente, con personas o entidades residentes en paises o territorios
calificados reglamentariamente por su cardcter de paraisos fiscales, o que se
paguen a través de personas o entidades residentes en los mismos, excep-
to que el sujeto pasivo pruebe que el gasto devengado responde a una ope-
racién o transaccion efectivamente realizada.»

Prevision que no plantea ningln problema, y que esta acorde con latendenciaactual del legis-
lador en los impuestos sobre larentay €l consumo.

El apartado 2.° de este articulo 14 recoge una serie de donaciones que tendran el caracter de
deducibles en e Impuesto sobre Sociedades, no presentandose a respecto hovedades importantes.
Unicamente destacar que para determinar |a deducibilidad o no de | as donaciones efectuadas a otras
entidades de caréacter benéfico o utilidad publica, deberemos acudir también alo establecido en la
Ley 30/1994, de 24 de noviembre, de Fundacionesy de I ncentivos Fiscales ala Participacion Privada
en Actividades de I nterés General, que de acuerdo con la disposicién derogatoria Gnica, en su apar-
tado 2.°, delaNLIS conserva plenamente su vigencia

Para finalizar, dejar constancia de la desaparicion en este listado de gastos no deduci-
bles de:

- El saneamiento de activo. Laaplicacion de gastos procedentes de g erci cios anteriores supo-
niaun saneamiento de activo no deducible. Este eraesencial en materia por jemplo de pro-
visiones, en que la depreciacion de un bien experimentada en un gjercicio y que no hubiera
dado lugar ala correspondiente dotacion en ese gjercicio no podria reconocerse posterior-
mente (salvo e supuesto de baja en inventario del bien por cuaquier motivo). Debido ala
flexibilizacion del principio de imputacion temporal (art. 19 delaL1S) € saneamiento de
activo pierde su razén de ser.

— También hadesaparecido laexclusion de la depreciacion del fondo de comercio, que como
yahasido examinado resulta deducible de acuerdo con o establecido en el articulo 11.4 de

laley.

-68- ESTUDIOS FINANCIEROS n.° 165

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons BY-NC-ND 4.0




| |. SOCIEDADES: GASTOS FISCALES | Sonia Martin Alba

V. CONSIDERACIONESFINALES

PriMERA. Esineludibleiniciar estas conclusiones destacando el cambio importante habido en
€l concepto de base imponible, métodos de determinacion de la base imponible y gasto fiscalmente
deducible. Se aceptaran fiscalmente losingresosy gastos contabl es correctos de acuerdo con las nor-
masy principios contables, salvo las excepciones expresamente tipificadas en laley.

L os requisitos que se predicaran ahora de los gastos deducibles, recogidos expresamente en
laley son: correcta contabilizacion, justificacion e imputacién temporal, si bien este Gltimo admite
numerosas excepcionesen e articulo 19 delaNLIS. Hadesaparecido, sin embargo, lamencion expli-
citadelanecesidad del gasto, concepto esencia en la determinacion del gasto en la anterior regula-
cion. Consideramos que en determinados casos dudosos serd necesario, sin embargo, acudir a exa-
minar si existe unarelacion necesaria entre gastos eingresos, a igua que haestablecido el legislador
paralos donativosy liberalidades en € articulo 14 delaNLIS.

Laremision del articulo 10.3 de laNLIS al resultado contable es tan sdlo una remision ins-
trumental. No significani tiene por qué significar (temor constantemente puesto de manifiesto por
los fiscalistas) una sumision del legislador fiscal y la Administracion Tributaria a la Contabilidad
€omo ciencia autonoma.

Establece € articulo 148 delaNLIS: «A los solos efectos de determinar la base imponi-
ble, la Administracién tributaria podra determinar el resultado contable, aplicando las nor-
mas a que se refiere el articulo 10.3 de esta Ley». Podemos observar claramente como laremi-
sion a resultado contable no significa el sometimiento pleno de la Administracion Tributaria alo
determinado por €l contable, y €l hecho de poder comprobar aguél tampoco determina una interfe-
rencia de la Administracion Tributaria en la contabilidad. Unicamente es una manifestacion de las
facultades de comprobacién de la Administracion en la determinacion de la base imponible. Ahora
bien, el que ésta sea tan sélo una facultad de comprobacion de la contabilidad supone que la
Administracion Tributaria aplicaralas normasy principios contables, sin poder modificar las opcio-
nes del sujeto pasivo en aquellos puntos en que la normativa contable hubiera admitido distintas
alternativas de contabilizacion.

SEGUNDA. En materia de amortizaciones existe una clara continuidad respecto alos métodos
de amortizacién previstos en la anterior regulacion. Si son novedades destacables: lainclusién de
los métodos de amortizacion del inmovilizado inmaterial, gran olvidado en nuestra anterior regula-
¢ion, dado que no se preveiatratamiento alguno para corregir las depreci aciones experimentadas por
el mismo. Otra novedad en esta materia ha sido dar un nuevo tratamiento fiscal a leasing y lease-
beack, de acuerdo con el principio de neutralidad, y que coincidira esencialmente con el tratamien-
to contable de estas figuras.
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TeRcERA. Veiamos como la normativa fiscal es mas restringida en materia de provisiones por
riesgos y gastos que la normativa contable, no asi en materia de provisiones por correcciones de
valor del articulo 12 de la NLIS, que como hemos analizado constituye una lista abierta, aceptan-
dose las correcciones contables efectuadas no excluidas expresamente por la normafiscal.

En cambio, si esunalista cerradalade provisiones parariesgosy gastos fiscalmente deduci-
bles, articulo 13 delaNLIS, adiferenciadelo que sucede en lanormativa contable. Cierto que esta-
mos ante dos disciplinas independientes, que persiguen objetivos distintos, pero el establecimiento
de unalistacerraday rigida, no parece ser lo mas conveniente parareflgjar la verdaderay comple-
jarealidad empresarial.

Un futuro desarrollo reglamentario acorde con la realidad que pretende regular, permitiria
gjustar lafiscalidad alagran variedad de empresas y actividades existentes en la realidad econémi-
ca, posibilitando la previsién de la multitud de situaciones y eventos ante |0s que se pueden encon-
trar en el desarrollo detal actividad econdmica. Sin embargo, no parece que éste vaya a ser utiliza-
do por €l legislador paratalesfines, atendiendo a Proyecto actualmente existente.

Creemos quesi laprovisién responde a una provision contablemente correcta, cumpliendo los
requisitos esenciales que pudiera establecer la normativa fiscal, tales como justificacion, contabili-
zacion, o limites cuantitativos o cualitativos justificados, deberia ser reconocida fiscalmente como
una provisién deducible.

CuarTA. Respecto alas provisiones reconocidas en laley, se plantean principal mentelos siguien-
tes problemas:

a) Laprovisién por depreciacion de existencias no hasido reguladaen laNLIS. (Si lo hacia
el anterior reglamento, diferencidndose notablemente, en aspectosimportantes, talescomo
lavaloracion de las existencias y € calculo de la misma provision, de laregulacion con-
table). Entendemos, ante €l silencio legal existente, y de acuerdo con laregulacién que de
labaseimponiblereaizael articulo 10.3 delaNLIS, que se acepta plenamente el resulta-
do contable, determinado conforme a las normas mercantiles contables y principios con-
tables, siendo su dotaci6n contable deducibl e fiscalmente. (SeaplicaralaNV 8.2del PGC).
Se aceptarén plenamente tanto las normas de calificacion y valoracion de las propias mer-
cancias (incluyendo la valoracién de los grupos homogéneos), como las normas de valo-
racion de la depreciacion experimentada por las mismas.

b) Nada se establece respecto alas provisiones por depreciacion del inmovilizado, sea mate-
rial o inmaterial. Por lo tanto, y de acuerdo nuevamente con €l articulo 10.3 de laNLIS,
entendemos que se acepta plenamente la dotacion alaprovision por depreciacion deinmo-
vilizado de la normativa contable, con la consideracion de gasto deducible en la declara-
cion del Impuesto sobre Sociedades.
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¢) Si hasido regulada con precision la provision para insolvencias, destacando la desapari-
cién del calendario por morosidad, posibilitando una dotacion del 100 por 100 del valor
del crédito una vez transcurrido el plazo de un afio desde su vencimiento. (Este sistema
sigue planteando los mismos problemas que €l anterior. Si bien reduce €l plazo a un afio,
normal mente supondré que no se pueda deducir gasto alguno por morosidad del cliente
hasta transcurridos dos gjercicios. Antes a menos se permitiala deduccién de un porcen-
taje, aunque minimo, €l 25%, transcurridos seis meses).

Pero, sobre todo, destaca en esta regulacién la exclusion del sistema de dotacion global;
Unicamente se mantiene en €l articulo 126 de laley como incentivo fiscal alas empresas
dereducidadimensién, pero corrigiendo el defecto sustancia existente en laanterior regu-
lacion: se haestablecido un limite maximo alas provisiones acumul adas por aplicacion de
este sistema, el 1 por 100 de los saldos de deudores real mente existentes.

d) Laregulacién delaprovision por depreciacion de valores es mas flexible que la existente
en laanterior regulacion, siendo, a diferencia de esta Gltima unaregulacion parcial. Enlo
no regulado se estara al resultado determinado contablemente.

Unanovedad esencial es permitir la deducibilidad limitada de |a depreciacién experimen-
tada por los valores con un valor cierto de reembolso que coticen en un mercado secun-
dario organizado.

€) Lasprovisiones parariesgosy gastos, reguladasen el articulo 13, que como mencionamos
reiteradamente constituyen un numerus clausus, presentan las siguientes caracteristicas
basicas:

— Continuidad en la regulacion del fondo de reversién (pero precisando y corrigiendo
gue su dotacién se calculard sobre el «valor contable del activo...», mencion esencial
omitida en la anterior ley, creemos que por un olvido del legislador, en la provision
paragrandes reparaciones de las empresas dedicadas ala pesca maritimay navegacion
maritimay aérea, y de los fondos de pensiones.

— Reconocimiento expreso en unaley fiscal delas provisionestécnicas, reconocidas ante-
riormente tan sblo en lanormativa especifica de las entidades que | as constituyen, deter-
minando su deducibilidad en la declaracion por €l Impuesto sobre Sociedades.

— Seincluyen nuevas provisiones deducibles: la provision para reparaciones extraordi-
narias de cualquier tipo de empresa (afortunada incorporacion), las provisiones para
gastos de abandono de expl otaciones econdémicas de caracter tempora [ambas en €l
art. 13.2 d)], provisiones para coberturade garantias de reparacion y revision, y lapro-
visién para cobertura de gastos accesorios por devolucién de ventas [reconoci das ambas
enel art. 13.2 g) delaNLIS].
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QuinTA. La nota predominante en los gastos no deducibles es también basicamente la conti-
nuidad. Unicamente destacan como novedades: |a desaparicion de este listado de la participacion en
beneficios por concepto distinto de la contraprestacion de servicios personales, y lano inclusién de
los intereses de demora, saneamiento de activo y depreciacion del fondo de comercio (si deducible
en laley si cumple los requisitos en ella establecidos). Si se admitiran como deducibles algunos
donativosy liberalidadesrealizados en lapracticaempresaria de acuerdo con losusosy costumbres
(exclusién que habia planteado gran litigiosidad).
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