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Podria decirse casi con unanimidad de criterio entre los comentaristas mas afamados del
momento, que fue EE.UU., acomienzos de ladécadadelos 50, pais einterval o de gestacion del lea-
sing como férmula especifica de financiacion de los bienes de equipo. Laincidencia de esta apari-
cion en la dimension planetaria no tardé en producirse. En los 60 practicamente la generalidad de
los paisesindustrializados habian -entre expectantesy precavidos- dado acogidaaun fenébmeno fora-
neo, de suyo complejo.

Mil novecientos sesenta'y cinco descuella en nuestro calendario como afio progenitor de las
primeras sociedades de leasing en Espafia(1). Tanto su instauracién, como su desarrolloy evolucion
posterior, estuvieron en funcion de una serie de variables -exdgenas y endogenas- que actuaron, en
condiciones no ceteris paribus, de forma positiva en el modelo. Modelo caracterizado por una eco-
nomia en despegue -via actividades productivas generadoras de bienesy servicios-, por un merca-
do de crédito restringido e inaccesible paralas pequefias empresas, por un predominio del progreso
técnico que avecinala proximidad de la obsolescencia... .

En este escenario, destaca el papel de un actor principal, el empresario, que -capitalista o no-
organiza las actividades productivas, compray combina inputs, para -dada su funcion de demanda
y prevista su capacidad de riesgo, asi como las expectativas de beneficio- maximizar el output.

Desde el prisma econémico, no era dificil emitir un diagnéstico favorable sobre el éxito que
-unaforma de financiacion empresarial amedio y largo plazo que permite ala empresa disponer de
elementos de activo sin requerimientos de fondos propios ni ajenos- iba a tener. Empero, el galo-
pante ritmo de avance y laamplia difusion de esta parcela de la actividad financiera, desde los ana
les de su historia en Espafia hasta nuestros dias (2), ha tenido como lastre una regulacion juridica,
fiscal y contable sisteméticamente desfasada con su periodo de vigencia. Repasémosla.

(1) Las primeras sociedades de leasing creadas fueron Alquiber, S.A.y Alequinsa, SA.
(2) «Segun ANGEL DURANDEZ, este éxito tan espectacular del leasing, es debido a tres causas fundamentales:

1. El precio elevado de muchos bienes.

2. Lafatade recursos suficientes para adquirir |a propiedad de los bienes.

3. Lanecesidad, o @ menos conveniencia, de sustituir estos bienes por otros mas modernos, que satisfagan mejor las
necesidades.»

PARRA GUERRERO, FRANCISCA. «Expansion del uso del leasing, cuotas de arrendamiento y necesidad de nuevos
modelos». Actualidad Financiera, nim.3, semana 14-20 enero 1991.
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Para su acometido, hemos optado por dar trato conjunto a dichos aspectos -juridico, fiscal y
contable- de las operaciones de arrendamiento financiero, extrayéndolo por riguroso orden crono-
|6gico de los textos normativos donde han sido regulados.

El que amitad delos afios 60 el leasing fueraunarealidad en nuestro pais, produjo de facto,
la disociacion practica-Derecho. Las ramas legislativay fiscal, tal y como estaban disefiadas,
devenian inoperantes para dar juego a unaformula de financiacién de rabiosa actualidad por aquel
entonces.

En estas lides, fue la disciplina contable la que, araiz de un meritorio proceso de desarrollo
escuchando las necesidades de usuarios y expertos en la materia, dio acogida en su seno aéstey a
otros sectores de la economia desprovistos de regulacion juridica.

Si nos adentramos en la ciencia contable, a nadie escapa, que es 1973, afio en que irrumpe el
proceso de evolucion de las normas contables -via Decreto 530/1973, de 22 de febrero-, por € que
se aprueba el Plan General de Contabilidad.

A modo de introduccion, €l Plan, sabedor de la necesidad de normas de adaptacion, prevé e
establecimiento de reglas especificas destinadas a las empresas de | 0s sectores de actividad econé-
micaque asi |o precisen (3).

El anhelo de hacer valida esta prevision, habida cuenta la ausencia de un estatuto regulador
en Espafiadel contrato de leasing, amén del progresivo desarrollo de estainstitucion foranea, hicie-
ron que su adaptacién no fuere de aguardar y asi delamano dela Comision Central de Planificacion
Contable (4), vio laluz, en 1976, la Orden de 3 de junio por la que se adapta el Plan General de
Contabilidad alas sociedades dedicadas a arrendamiento financiero.

Este impas de espera fue especia mente acusado por nuestrajurisprudencia, concretamente en
sede de amortizacionesimputables alos activos de | as sociedades dedi cadas al |easing y otros aspec-
tos fiscales (5). La orfandad de normas especificas que regularan €l peculiar régimen de amortiza-
ciones aplicable a las Sociedades de Arrendamiento Financiero, junto a un descuidado y arbitrario
trato de la contabilidad -como a buen seguro convendran conmigo |os que conozcan de las précticas
contables del momento-, limitaban el juzgar de los tribunales en materiafiscal a criterios de legis-
lacion tributaria

(3) Apartado 11 de la Introduccién.
(4) EnlaComision se presentaron estudios muy cuidadosos elaborados por expertos vinculados alas compafiias de leasing.

(5) Eneste sentido puede verselaResolucién del Tribunal Econémico-Administrativo Central de 10 de septiembre de 1986
o también la Sentencia del Tribunal Supremo de 22 de febrero de 1993, cuya controversia se originé en 1977 cuando
selevant6 actaal recurrente por el concepto de Impuesto sobre Sociedades relativo al gjercicio 1972, por haber consi-
derado como deducible una dotacién para amortizacién de bienes, cedidos en arriendo financiero, superior ala resul-
tante de aplicar asus valores contables|0s coeficientes establ ecidos en las tabl as de amortizacion. Estasentenciahasido
objeto de nuestro comentario de jurisprudencia: «Ilmpuesto sobre Sociedades. Gastos deducibles. Amortizaciones».
Tribuna Fiscal (en prensa).
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Desafortunadamente éstos no contemplaban las caracteristicas especiales de la actividad de
leasing.

Veamos, pues, cdmo la Orden Ministerial de 1976 acomodd la contabilizacién especifica de
las operaciones de leasing alos principios y alatécnica que presidian el contexto general de nues-
tra entonces planificacion contable.

Adviértase, que tales normas de adaptaci én debian observarlas Uinicamente | as empresas dedi -
cadas a leasing financiero, esto es, las sociedades cuya actividad exclusivay predominante consis-
tiere en el leasing, tal y como resulta de la nocion financiera que contiene la Orden citada, regula-
dora por primeravez en nuestro Derecho de las operaciones de leasing:

«En el plano econdmico, € "Leasing" es unafdérmulade financiacion que permite alas empre-
sas (industriales, agricolas, de servicios, etc.) que necesitan bienes de produccion la posibilidad de
disponer de ellos durante un periodo fijo de tiempo, mediante el pago mensual de una determinada
cuota. Una vez finalizado dicho periodo, €l arrendatario dispone generalmente de tres opciones:

a) Devolver los bienes de produccién ala sociedad de "Leasing".

b) Convenir un nuevo contrato de "Leasing" sobre la base de cuotas predeterminadas mas
reducidas; y

¢) Adquirir los referidos bienes por su valor residual.»

Unadelanotas vertebradoras del arriendo financiero se sigue de esta definicion: «Titularidad
juridica» ostentada por la propia sociedad de leasing versus «uso» cedido al explotador de los bie-
nes de produccién (arrendatario).

Llegado e momento de contabilizar el bien objeto de leasing, dos son en esencialas aternati-
vas aptas atal fin: llevar registro del mismo en la contabilidad del arrendador, en cuyo caso se esta-
riaaun fundamento legal, esto es, aun criterio de «propiedad legal» al imputar el bien en €l balance
dequien essu propietarioy, por exclusion, contabilizarlo en loslibros del arrendatario, siguiendo asi
un fundamento econémico o criterio de «propiedad econdmica», en cuyo caso, € usuario recogeraen
balance el elemento del activo, teniendo que contabilizar como contrapartidaun pasivoigual a impor-
tedelas cuotas de leasing pendientes de pago. Primade estaformael fondo sobrelaforma. Se entien-
de laimputacion contable de un activo en balance de quien no es su propietario, mal necesario para
€l logro delaimagen fiel del patrimonio de la entidad, de su situacién financieray de sus resultados.

La Comision Central de Planificacién Contable, optd por dar registro a bien objeto de lea-
sing en la contabilidad del arrendador, esto es, de quien ostenta su titularidad juridica. Ello, en defi-
nitiva, responde a momento historico pasado. Dando unamirada retrospectiva observamos €l retra-
so que han sufrido en nuestro paislas disciplinas econdmicay financierarespecto alacienciajuridica
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Lafatade sensibilidad haciala contabilidad, la actitud manifiestamente reacia hacia su considera:
¢ién como ciencia, la lenta adopcién de sistemas crediticios y financieros, etc., han ralentizado €l
desarrollo y evolucion de tales disciplinas -al menos hasta los 80- no siendo realmente -salvo los
Ultimos- afos de avances vertiginosos.

De facil constatacion es todo ello. Basta hojear escritos de estudiosos y expertos en la mate-
ria paraobservar el giro copernicano habido. De una preocupacién constante acerca de la naturale-
zajuridicadel leasing, acercadelacausay del objeto de contrato, de los derechosy obligaciones de
las partes (6), se ha llegado a estudios exhaustivos del arrendamiento financiero desde el punto de
vista de su contabilizacion y fiscalidad, ainformes sobre el coste real del leasing como aternativa
definanciacion, etc. Desde el prisma contable, todo ello se traduce en una modificacién de su trata-
miento, oponiendo al registro del bien por el arrendador la contabilizacion de la operacion como
inmovilizado -material o inmaterial- por €l arrendatario, aimagen de lo que venia sucediendo en la
normativa contabl e de otros paises (7).

Para la contabilizacion de los bienes objeto del contrato de leasing en €l inmovilizado mate-
rial de la empresa arrendadora, la Orden Ministerial de 3 de junio de 1976 habilita la cuenta 22:
«Inmovilizado material paraleasing», divididaen subcuentas que contienen larelacion de bienesde
inmovilizado material, de forma andloga a la subdivision que la cuenta 20: «Inmovilizado inmate-
rial» sellevaacabo, y con la salvedad de ser esta Ultima una cuenta general, mientras que la 22 es
especifica paraleasing (8).

El arrendador, aresultas de inscribir €l bien objeto de leasing en su activo, computara como
gasto la dotacion del gjercicio para amortizacion del inmovilizado material en el subgrupo 68, car-
gandolo a la cuenta 682: «Amortizacion del inmovilizado material para leasing», con abono ala
cuenta 282: «Amortizacion acumulada del inmovilizado material paraleasing» (del subgrupo 28).

(6) Entre otros: DE LA CUESTA RUTE, JM.& «Reflexiones en torno al leasing» Revista de Derecho Mercantil, 1970.
ILLESCAS ORTIZ, R.: «El Leasing: aproximacion a los problemas planteados por un nuevo contrato». Revista de
Derecho Mercantil, nim. 119, enero-marzo 1971. MARTIN OVIEDO, JM.& «Naturalezay régimen juridico de las
operaciones de leasing». Revista DFHP, nims. 106-107, julio-octubre, 1973.

(7) FAS13,1AS 17, SSAP 21. El contenido y origen de estas normas, se estudian al final del presente trabajo.
No existe, sin embargo, concilio al respecto en €l contexto internacional, pues, LEASEUROPE en Europay el 11 Congreso
L atinoamericano recomiendan lainclusién del bien arrendado en el balance del arrendador.

(8) 22.INMOVILIZADO MATERIAL PARA LEASING.

220. Terrenosy bienes naturales.

222. Edificiosy otras construcciones.

223. Maguinaria, instalacionesy utillgje.
2230. En leasing, primer periodo.
2231. En leasing, periodos sucesivos.
2232. Equipos recuperados.

224. Elementos de transporte.

225. Mobiliario y enseres.

226. Equipos para procesos de informacion.

229. Instalaciones compl gjas especiaizadas.
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Amortizacién del inmovilizado
material para leasing (682)

a Amortizaciéon acumulada ddl inmo-
vilizado material paraleasing (282)

El montante de los correspondientes cargos y abonos dependera del método de amortizacion
elegido de entre los dos que habilita la citada Orden. A saber:

— Aplicar alos bienes objeto de leasing € criterio de amortizacion lineal, con cuotas anua-
les idénticas durante cada uno de | os afios de duracion del contrato.

— Aplicar adichosbienes el criterio de amortizacidn financiera, determinando laamortiza-
cién anual por medio del método de «suma de digitos».

La opciodn de la sociedad implica -obviamente- la obligacion de aplicar el criterio elegido a
los bienes objeto de los contratos, salvo que motivos importantes justifiquen alguna excepcion.

L as sociedades de arrendamiento financiero deberdn amortizar el coste de sus inversiones
-deducido el valor residual de las mismas- durante |os afios de vigencia de | os respectivos contratos.
El valor residual no forma parte de la base de amortizacion.

La propia Orden de 1976, consciente de la inadaptacion de la normativa fiscal comuin para
regular lasinversiones de | as sociedades de |easing, anuncio la publicacion proximade normas que
armonizasen las disposiciones del Texto Refundido del Impuesto sobre Sociedades con el conteni-
do en las normas de adaptacion del Plan Genera de Contabilidad a las sociedades de arrendamien-
to financiero. Publicacién que no se hizo esperar, ya que € 25 de febrero de 1977 se proclamé el
Real Decreto-Ley sobre Medidas Fiscales, Financierasy de Inversion Pablica, que atribuy6 efectos
fiscales alos criterios de amortizacién regulados en la Orden Ministerial invocada.

Con €l Real Decreto-Ley 15/1977, de 25 de febrero, Espafia cuentaya con unaregulacion juri-
dico-fiscal de las operaciones de arrendamiento financiero. Fe de ello dasu Titulo |1 (arts. 19 a 26),
gue comienza con una alusion directa a concepto legal del leasing para seguir con su regulacion
juridico-fiscal. Reza asi el articulo 19:

«Constituyen operaciones de arrendamiento financiero agquellas operaciones que, cualquiera
gue sea su denominacion, consistan en el arrendamiento de bienes de equipo, capital productivo y
vehicul os adquiridos exclusivamente para dichafinalidad por Empresas constituidas en laformapre-
vistaen e articulo 22 y seglin las especificaciones sefialadas por €l futuro usuario. Las menciona-
das operaciones deberan incluir una opcién de compraafavor del usuario a término del contrato».
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Obsérvese cdmo la ley acota el objeto de las operaciones de arrendamiento financiero, cir-
cunscribiéndol o exclusivamente a bienes de equipo, capital productivo y vehiculos. Se descartan los
bienes inmuebles como objeto del contrato de arrendamiento financiero, exclusién que se subsana
tres aflos més tarde, gracias a la aternativa que deja abierta el articulo 20.2 para que €l Gobierno
extienda el ambito de aplicacion de estaley a bienes diferentes de los indicados.

En el marco de tal prevision entr6 en vigor el Real Decreto 1669/1980, de 31 de julio, que
ampli6 a mercado inmobiliario el ambito objetivo de las operaciones de leasing, siempre que se
cumplierael requisito de que estuvieran dichos bienesinmuebl es af ectos ala actividad mercantil del
usuario. En ningln caso cabriarealizar contratos de arrendamiento financiero sobre inmuebles des-
tinados alavivienda (art. 1.9).

Siguiendo con la normativa juridica de las empresas de arrendamiento financiero, el Real
Decreto-Ley 15/1977, sefialalas siguientes prescripciones:

— Queloshbienes objeto de las operaciones de arrendamiento financiero han de quedar afec-
tados por el usuario exclusivamente a fines agrarios, industriales, comerciales, de servi-
cios o profesionales (art. 20.1).

— Quelas entidades que con caracter habitual tengan por objeto la realizacion de operacio-
nes de arrendamiento financiero han de reunir 1os siguientes requisitos:

1. Revestir laforma de Sociedad Anénima, domiciliada en territorio nacional.

2. Contar con un capital desembolsado de a menos cien millones de pesetas. El desem-
bolso de dicho capital se efectuara precisamente en dinero, sin que sean permitidas
aportaciones no dinerarias.

3. Su objeto se hade circunscribir exclusivamente al gjercicio de operaciones de arren-
damiento financiero.

4. Figurar en €l registro que atal efecto sellevard por €l Ministerio de Hacienda.

Respecto d régimen fiscal, se prevén beneficiosfiscales paralas sociedades dedicadas al arren-
damiento financiero: «Exencidn del Impuesto sobre las Rentas de Capital» (art. 24.1) (9), y «exen-
cion del Impuesto General sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados a
las opciones de compra insertas en los contratos de arrendamiento financiero» (art. 26.4).

(9) Impuesto que, como sabemos, fue suprimido por la Ley del Impuesto sobre la Renta de |as Personas Fisicas de 1978.

-108 - ESTUDIOS FINANCIEROS n.° 152

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons BY-NC-ND 4.0



LEASING Eva Andrés Aucejo

Las empresas de arrendamiento financiero estaban sujetas a Impuesto sobre el Tréfico de
Empresas, tributando por la diferencia entre la cuota anual percibida por €l arrendatario y la corres-
pondiente cuota de amortizacion (art. 26.1). Caso de gjercitarse laopcion por € arrendatario, las ven-
tastributan por este impuesto como ventas de mayoristas, tomando como base el precio fijado en el
contrato para el gercicio de laopcion de compra (art. 26.2).

El Real Decreto-Ley 15/1977 respeto, por lo que a dmbito contabley asusrepercusionesfis-
cales se refiere, la normativa preexistente: «En lo sucesivo, dichas Sociedades deberan adaptar su
contabilidad alas normas establecidas en dicha Orden» (art. 25).

En sede de amortizaciones, se podra estar a cualquiera de los dos criterios establecidos en la
Orden Ministeria vistos, debiendo amortizar el coste de susinversiones -deducido e valor residua
delamismas- en el plazo de duracion de |os respectivos contratos.

Queda incélume la tesis que atribuye a arrendador la contabilizacion del bien y su corres-
pondiente amortizacién. Por su parte, €l arrendatario, en tanto que poseedor y no propietario -al
menos hasta que g ercite laopcion de comprar, se abstendradellevar registro del mismo. Contablemente
se limitard a computar como gasto del gjercicio las sucesivas cuotas durante el periodo del contra-
to, que podra deducir integramente a efectos fiscales: «Para el arrendatario tendrala consideracion
de gasto deducible latotalidad de la cuota que debe satisfacer ala Sociedad de arrendamiento en vir-
tud del contrato» (10).

Convenimos necesario hacer un paréntesis, para advertir al lector de la especia trascenden-
ciadel articulo transcrito. Con dicha norma se instaura un trato discriminatorio en favor del arren-
datario (11). De un extremo, se le permite -caso de darse un periodo de duracion del contrato infe-
rior al delavidaUtil del bien- practicar unaamortizacién acel eradacon el consiguiente diferimiento
deimpuesto. Y de otro, puesto que apartir del Real Decreto 1669/1980 se habilita el leasing inmo-
biliario, queda perpetradala deducibilidad, en su caso, de la parte de cuota correspondiente a bienes
no susceptibles de depreciacion contable (solares).

Estadisposicion hacontado con un extendido apoyo tanto por la Direccién General de Tributos
(12), cuanto por lanormativa en materiafiscal publicada desde este momento, hasta 1988. Afio en el
que, € legidador, tomando buenanotade dichos efectos adversos decide pdiarlos. j'Y averemos como!

(10) Légicamente, la entidad de leasing registrara como ingreso computable |as cantidades percibidas en tal concepto.

(11) Como contrapartida, «los efectos de esta regul acién han sido perniciosos paralaHacienda Publica en los casos, los més

frecuentes por cierto, en que bajo el contrato de arrendamiento con opcién de compra se cobijaba una operacién finan-
ciera». SANZ GADEA, E.: «Impuesto sobre Sociedades». Tomo |. 2.2 Edicidn, ed. Estudios Financieros. 1988.
«El arrendatario, a su vez, ha compensado este trato fiscal discriminatorio por la via de aplicar un mayor tipo de inte-
rés, lo cual, sin duda, ha conducido a un encarecimiento de esta via de financiacion». VELASCO, J.; ALARCON, P.y
TUA (1990): «Aspectosfiscalesdel leasing, cap. |1 en Ernest & Y oung. Aspectosfinancieros, fiscales, contablesy lega-
les del leasing». Madrid, pég. 45.

(12) De entre las Resoluciones de la Direccion General de Tributos, destacalade 6 de junio de 1979, en laque se citalite-
ralmente: «Tendran la consideracion de gastos deducibles la totalidad de la cuota que deba satisfacerse por € usuario
en virtud del contrato suscrito».
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En este intervalo de tiempo, dos normas cardinales de fondo fiscal tratan el problema de la
deducibilidad de las cuotas de leasing desde el ambito de laimposicion directa. A saber:

— Laley 44/1978, de IRPF, que califica como gasto deducible del arrendatario las cuotas
deleasing, reincidiendo en ello, el Real Decreto 2334/1981, de 3 de agosto, que aprueba
el Reglamento del IRPF (13).

— Laley 61/1978, del Impuesto sobre Sociedades, cuyo articulo 13 prevé que tendran la
consideracion de gastos deducibles «los intereses, alquileres y demés contraprestaciones
delacesion a sujeto pasivo de elementos patrimoniales, cuando no se transmita la pro-
piedad de los mismosy |os rendimientos de dichos el ementos patrimonial es se computen
0 sean susceptibles de ser computados en la base imponible del Impuesto». Y en idénti-
co sentido, el articulo 113 del Reglamento del Impuesto menciona como gastos deduci-
bles «los arrendamientos, canones, asistenciatécnica, alquileresy, en general, toda con-
traprestacion devengada por terceros, cual qui eraque sea su denominacion, procedente de
la cesion ala Empresa de derechos y demas bienes, cuando no se transmita la propiedad
de los mismos».

Quede claro, pues, que hastala L ey 26/1988, de Disciplina e | ntervencion de las Entidades de
Crédito, cuya disposicidn adicional séptima deroga las normas sobre arrendamiento financiero pre-
vistas en el Real Decreto-Ley 15/1977, regia el principio de la plena deducibilidad de las cuotas de
arrendamiento financiero. Tal disposicion adicional séptimamantiene el criterio, pero limitael mar-
gen de maniobra mediante las siguientes restricciones:

1. Se establecen por primera vez plazos minimos de duracion de los contratos de arrenda-
miento financiero, con extensién a dos afios para bienes muebles y 10 afios para bienes inmuebles
(disp. adic. séptima, 2).

Se entiende esta medida, como un mecanismo tendente a evitar el efecto de la amortizacion
acelerada que, recordemos, se producia cuando €l periodo de duracién del contrato era menor a
periodo de lavida til del bien.

(13) «Losintereses, alquileres, y demas contraprestaciones de la cesion al sujeto pasivo de elementos patrimoniales, cuan-
do no setransmite la propiedad de los mismosy |os rendimientos de dichos el ementos patrimoniales se computen 0 sean
susceptibles de ser computados en la base imponible de este impuesto» [art. 19, punto 1.2.° C) de laLey 44/1978, del
IRPF].

«El importe total de las cuotas satisfechas por €l sujeto pasivo en concepto de arrendamiento a las sociedades dedica-
das a esta actividad de acuerdo con el contrato correspondiente» [art. 73 ¢) del Reglamento del IRPF].
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Dada la brevedad de estos plazos -al menos comparandolos con |os lentos ritmos que marca
la Orden de 23-2-1965-, en la préactica no se halogrado evitar la ventajafiscal que paradl arrenda
tario supone € diferimiento del impuesto. Todo €llo sin perjuicio de la autorizacion prevista en el
apartado 2, que faculta al Gobierno para establecer otros plazos minimos en funcién de las caracte-
risticas de los bienes que pueden constituir su objeto (14).

2. Laporcion de cuota correspondiente ala recuperacién del coste deberd permanecer igual o
tener carécter creciente (disp. adic. séptima, 4).

Se trata de unamedida complementaria de laanterior, en aras aextinguir el efecto delaamor-
tizacién acel erada, causada por cuotas de leasing decrecientes. Sin embargo, también estavez puede
burlarse el fin pretendido. Como |la cuota de arrendamiento se compone de la cuota de recuperacion
del coste, més la carga financiera (integramente deducible ya sea constante, creciente o decrecien-
te) (15), suponiendo una cuota de recuperacion del coste lineal y siendo la carga financiera decre-
ciente (un tanto constante sobre el valor pendiente, por ejemplo), el resultado ser& una cuota global
decreciente y por tanto una amortizacion acelerada.

3. Tendran la consideracion de gasto o partida fiscalmente deducible, 1as cuotas correspon-
dientesalarecuperacion del coste del bien, salvo en €l caso de que € contrato tenga por objeto terre-
nos, solares u otros activos no amortizables. En el caso de que tal condicidn concurra sélo en una
parte del bien objeto de la operacién, podra deducirse Unicamente la proporcidn que corresponda a
los elementos susceptibles de amortizacidn, que debera ser expresada diferenciadamente en el res-
pectivo contrato (disp. adic. séptima, 6).

Con esta prevision se corrige el segundo de | os efectos adversos vistos, esto es, ladeducibili-
dad de la parte de cuota correspondiente a solares, terrenosy otros activos amortizables ni contable,
ni fiscalmente.

El estatuto juridico que atribuye la Ley 26/1988 a las empresas dedicadas a arrendamiento
financiero (16) queda patente en su articulo 39, al darles trato parejo a las Entidades de Crédito,
debiendo, por ende, observar sus normas (solvencia, responsabilidades, etc.).

(14) «Lo que puede representar un freno considerabl e a estas operaciones si no se hace un uso muy prudencial detalesfacul-
tades». «Operaciones de Leasing». Arrendamiento financiero. Tomo |, Agencia Bancaria OA, 12 de enero.

(15) «Tendran en todo caso, la consideracion de gasto o partida fiscalmente deducible en laimposicion personal del usuario
delos bienes objeto de un contrato de arrendamiento financiero la carga financiera satisfecha ala entidad arrendadora»
disposicion adiciona séptima, 5, delaLey 26/1988, de 29 dejulio. (El subrayado es nuestro).

(16) Ladisposicién adicional séptima, 10 amplia, con efectos a partir de 1 de enero de 1990, la facultad de ser arrenda-
dor. Podran serlo ademés de | as sociedades de arrendamiento financiero inscritas en el registro especial, también los
bancos, oficiales o privados, las Cajas de Ahorros (incluidala CECA y la Caja Postal), asi como las cooperativas de
crédito.
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Su disposicion adicional séptima establece una nueva definicion legal de lo que debe enten-
derse por operaciones de arrendamiento financiero, sin modificaciones significativas delaque en su
diadierael Rea Decreto-Ley 15/1977. Es de saber, que tal es operaciones deberan tener como obje-
to exclusivo la cesion de bienes muebles o inmuebles, adquiridos para dicha finalidad segin espe-
cificaciones del futuro usuario. Los bienes objeto de cesion habran de quedar afectos a la realiza-
cion de actividades empresariales y profesionales. El contrato deberaincluir unaopcién de compra
afavor del arrendatario pudiendo el arrendador cederlo a un nuevo usuario cuando por cualquier
causa no llegue aadquirir € bien objeto del contrato (disp. adic. séptima, 1).

Laley 26/1988, de 29 dejulio, sobre disciplinae intervencidn de las Entidades de Crédito,
améas deintroducir meritorios cambios en su régimen fiscal clamados con apremio de antafio, da
juego areglas de naturaleza contable, en ocasiones propiciadas por |as propias reformas habidas.
Asi, por egemplo, el hecho de que la cuota afecta a la recuperacion de coste del bien no depre-
ciable no sea deducible, da opcién allevar su registro contable por cualquiera de los dos méto-
dos que siguen:

— Entanto que el empresario sabe de antemano que se trata de una partida no deducible,
puede computar como gasto del gjercicio Unicamente |la parte correspondiente ala recu-
peracion del coste del bien si es depreciable, evitandose € correspondiente gjuste de la
base imponible (17).

— Optar por imputar como gasto de explotacion el total dela cuotaen lacuenta «Gastos por
arrendami entos financieros», llevando a cabo | os correspondientes ajustes positivosdela
base imponible. En el momento de la enajenacién o cuando se gjercite laopcidn de com-
praprocederia el gjuste extracontable negativo.

Por lo que respectaal registro contable de los contratos de arrendamiento financiero en libros
de contabilidad, conviene subrayar que, hasta la publicacion del Plan General de Contabilidad que
concede nuevo trato contable a leasing, las operaciones de arriendo financiero sdlo afectaban ala
contabilidad del arrendador, quien llevaba registro del bien, asi como de su correspondiente amor-
tizacion (18). Unicamente cuando el arrendatario ejercitabalaopcion de compra, procediaalaamor-
tizacién del mismo mediante latécnica de la amortizacion de |os bienes usados que prevé el articu-
lo 61 del Reglamento del Impuesto sobre Sociedades, tal y como se desprende del articulo 63 de
dicho texto. Hasta ese momento, el arrendatario se limitaba a inscribir como gasto imputable en la

(17) Pensamos con GONZALEZ L.A., «Contabilidad fiscal de las operaciones de arrendamiento financiero». Impuestos
1989-1, pag. 1.197, que los pagos no considerados gasto deducible, perfectamente podrian ir ala cuentade «Inversiones
financieras».

(18) «Las entidades arrendadoras deberan amortizar €l coste de todosy cada uno de los bienes adquiridos para su arrenda-
miento financiero, deducido €l valor cosignado en cada contrato para el gjercicio de la opcién de compra, en el plazo
de vigencia estipulado en el respectivo contrato» (disp. adic. séptima, 7 de la Ley 26/1988).
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cuenta de «Pérdidas y ganancias» la cuota de arriendo, sin perjuicio de la obligacién de reflejar
en cuentas de orden el importe total de las inversiones en activo fijo nuevo para poder gozar de
la deduccidn por inversiones a que hace mencién el articulo 220 del Reglamento del |mpuesto
sobre Sociedades (19).

A partir de 1 de enero de 1988 se elimina-via Ley de PGE para 1988 (20)- laprerrogativaque
tenia € arrendatario de acogerse a la deduccion por inversiones para los bienes adquiridos en lea-
sing. Restriccién iterada en las sucesivas Leyes de Presupuestos hasta la Ley 21/1993, de 29 de
diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para1994 (BOE de 30-12-1993), en lacual esnoti-
cia el acceso aladeduccion por inversiones de los bienes adquiridos en arrendamiento financiero,
ofertada a arrendatario.

En laactualidad, por tanto, el panorama queda conformado como sigue:

— El arrendador no tiene derecho ala correspondiente deduccién por inversionestal y como
establece el articulo 220 del Reglamento del Impuesto sobre Sociedadesy como prevé el
nuevo articulo 26.5 delaLey del Impuesto sobre Sociedades.

— El arrendatario podra acogerse ala deduccion por inversiones, si 'y solo si €l bien adqui-
rido es un activo fijo material nuevo y posee un coeficiente mayor o igual a 10 por 100
en las tablas de amortizacion aprobadas por Orden de 12 de marzo de 1993 (21).

El montante de la deduccién por inversiones permitida a este Ultimo, resultara de multiplicar
un coeficiente de deduccidn -que en ninglin caso podra ser superior a coeficiente general estableci-
do paraladeduccion por inversiones (22)- por el cociente siguiente:

(19) Esteno es, sin embargo, el Gnico requisito que cita el Reglamento del Impuesto sobre Sociedades para poderse acoger
aladeduccion por inversiones. Por €l contrario deberd ocurrir (art. 220):

- Quee sujeto pasivo se comprometaante laAdministracion agercer laopcion de compray egjercitarlaefectivamente
en su momento.

- Queé bien objeto de compra cumpla los requisitos sefialados en el articulo 214 de este reglamento.

- El importe de las inversiones efectuadas en régimen de arrendamiento, a efectos de la deduccion, sera el precio de
adquisicion parala empresa arrendadora.

- Ladeduccion por inversiones realizadas en régimen de arrendamiento financiero se efectuaraen el periodo deimpo-
sicién en que seincorpore dicho elemento, sin perjuicio delaaplicacion del apartado 3 del articulo 218 de esteregla
mento, que prevé que, cuando el plazo transcurrido entre el encargo en firme de los bienes y la recepcion efectiva
por |la sociedad sea superior ados afios, podré computarse la deduccién en |os periodos impositivos en que se reali-
cen los pagos de la parte correspondiente.

(20) Articulo 37 de la Ley de Presupuestos Generales para 1988: «Con efectos para los gercicios que se inicien dentro de
1988... No seran acogibles ala deduccién por inversiones en activos fijos materiales nuevos, los bienes adquiridos en
arrendamiento financiero».

(21) Ley 21/1993, de 29 de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para 1994 (BOE de 30-12-1993).

(22) El articulo 70 delaL ey de Presupuestos Generales del Estado para 1994, modificael articulo 26/1976, de 27 dediciem-
bre, previendo por |0 que a nosotros atafie, una deduccién general del 5 por 100 del importe de lasinversiones que efec-
tivamente se realicen en activos materiales nuevos.
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— En el numerador, €l plazo que duren las operaciones de arrendamiento computado en
MeSes.

— Ené denominador el plazo minimo, igualmente en meses, en que se podriaamortizar fis-
calmente el activo.

Periodo de duracion del contrato (en meses)

5%
Periodo minimo de amortizacion segun tablas (en meses)

Es de precisar que el Real Decreto-Ley 3/1993, de 26 de febrero (23), establece una amorti-
zacién més rapida para los activos fijos materiales nuevos cuya puesta a disposicion se produzca
entre el 3 de marzo de 1993y el 31 de diciembre de 1994. La amortizacién méxima es la de tablas
multiplicada por 1'5.

Supuesto el acogimiento a dicha amortizacion acelerada, €l denominador (periodo de amorti-
zacion resultante de tablas) a ser multiplicado por 1,5 se verareducido. Resulta obvio pues, que, en
estos casos, € arrendatario podra aplicarse una mayor deduccién resultado de la citada operacion.

Con todo, repérese en que €l trato contable que alas operaciones de leasing haya de darse no
es cuestion pacifica en la doctrina. Intelectuales, expertos en la materiay organizaciones profesio-
nales -siguiendo |a estela de normas contables internacionales- han propiciado el cambio de miras
operado en el Plan General de Contabilidad. De hecho, el método enarbolado por la AECA (24) fue
inserto en € Proyecto del Plan, aunque -como era de prever- sin éxito en el documento definitivo.
i Extrafiamente hubiera el Consgjo de Estado admitido un método sesgado hacia criterios economi-
cos con menoscabo de |os propiamente juridicos!

El Documento 5/1981 de la AECA recomienda la contabilizacién del bien objeto de leasing
en el activo fijo del usuario (25). Con €llo se da prominencia a los criterios econémicos frente alos
legales. Si e arrendatario tiene laexplotacion de un inmovilizado en régimen de arrendamiento finan-
ciero que constituye una fuente de ingresos y por contra un pasivo exigible equivalente al importe
delas cuotas de leasing pendientes de pago y de esta realidad econdémica no queda constanciaen su
balance, dificilmente se lograra dar laimagen fiel del patrimonio delaempresay de sus resultados.

(23) Real Decreto-Ley 3/1993, de 27 de febrero, de medidas urgentes sobre materias presupuestarias, tributarias, financie-
rasy de empleo (BOE de 2-3-1993).

(24) Asociacién Espafiola de Contabilidad y Administracion de Empresas.

(25) El criterio mantenido por la AECA se hamodificado en el tiempo. El Documento 2/1980 manteniael fundamento legal
de contabilizar el bien objeto de leasing en &l balance de quien es su propietario (entidad de leasing). Un afio después,
el Documento 5/1981, mantiene la concepcion en favor de criterios econdmicos, al establecer que el activo debiareco-
gerse en lacontabilidad del arrendatario.
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De ahi, que laredaccion del Documento 5 mantenga un criterio contable de valoraci6n basa-
do en los fundamentos econdémicos de la operacion de leasing. Serén -asevera dicho texto- contra-
tos de arrendamiento financiero susceptibles de contabilizar por € arrendatario, aguellos en que se
presuma la intencionalidad de compra del elemento por parte del arrendatario, al darse cualquiera
de los tres requisitos que a continuacion se citan:

1. Qued contrato contengaunaopcion de compraaun precio tal que, a comienzo del mismo,
aparente ser significativamente menor que €l valor que se estima que tendra el bien ala
fecha en que pueda gjercerse la opcion de compra.

2. Qued plazo del contrato sea equivalente ala vida econémica estimada del equipo arren-
dado.

3. Quee vaor actualizado de las rentas, utilizando un tipo de interés de mercado, seasimi-
lar a valor del equipo menos cualquier ahorro fiscal que se espera que realice el arren-
datario. Se entiende que el valor de equipo es el precio de venta normal una vez deduci-
do cualquier posible descuento por cantidad o por pronto pago.

Caso de darse alguno de ellos, se entiende que la opcion de compra seré gjercitada, aresultas
delo cua e arrendatario debera registrar contablemente el bien arrendado como un activo mate-
rial, de conformidad al detalle contable que sigue:

— En € activo del balance, quedara constancia del bien objeto de leasing en concepto de
inmovilizado material por un valor correspondiente a importe capitalizado, constituido
por la diferencia ente el valor nominal de larentas y de los intereses incorporados a las
mismas. Caso de no conocerse los intereses se estard a valor actualizado de dichas ren-
tas, teniendo en ambos casos como | imite maximo el precio de mercado, yaquesi el valor
de mercado fuese menor a dichos valores debera registrarse este dltimo.

El bien asi capitalizado sera amortizado con el mismo criterio que los restantes activos
fijos de su propiedad, debiendo lucir en el balance o en el anexo su afeccidn al régimen
deleasing.

— Los costes financieros se cargaran a una cuenta de gastos amortizables («Gastos finan-
cieros diferidos»), lo que implica que a medida que se sucedan |os pagos, se realizaran
|os correspondientes asientos contables, cargando |a cuenta «Gastos financieros», con
abono ala cuenta «Gastos financieros diferidos», al tiempo que sellevan como gastos del
periodo, ala cuenta de «Resultados».

— En € pasivo, se registraran los compromisos de pago por la operacion de leasing en la
cuenta: «Acreedores» 0 «Efectos a pagar» dependiendo, que comprendera todas las ren-
tasincluidalaopcion de compra.

ESTUDIOS FINANCIEROS n.° 152 -115-

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons BY-NC-ND 4.0




LEASING Eva Andrés Aucejo

— Enlacuentade Resultados, se habran ido imputando:

» Losgastos financieros con independencia del método financiero elegido.

e Lacuota de amortizacion del bien segln criterios econémicos, esto es, la amortiza-
cion contable que resulte de la depreciacion sufrida por €l bien durante su vida Gtil.

El disefio contable de asientos para dar registro a estas alternativas de contabilizacién, utili-
zando las cuentas del Plan General de Contabilidad es el siguiente:

1. Al firmarse el contrato deleasing:

Inmovilizado material en régimen
deleasing (22)

Gastos financieros diferidos (272)

a Acreedores por arrendamiento
financiero a largo plazo (1715)

a Acreedorespor arrendamiento
financiero a corto plazo (5215)

2. Por € pago periddico de las cuotas de leasing:

Acreedores por cuotas de leasing a
corto plazo (5215)

a Tesoreria(57)

X

3. Por el devengo dela cargafinanciera:

Gastos financieros (66)

a Gastos financieros diferidos (272)
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4. Por la amortizacién periddica del bien arrendado:

Amortizacién inmovilizado material
en leasing (682)

a Amortizacion acunmulada dd inmo-
vilizado meterial enleasing (2826)

5. En el momento de gjercitarse la opcién de compra:

Acreedores por arrendamiento fi-
nanciero a corto plazo (5215)

a Tesoreria(57)

X

Como mentdbamos en lineas previas, estos criterios de contabilizaci6n propuestos por laAECA
sevieron incluidos en el Proyecto del Plan General de Contabilidad. Aserto deello dasu Norma 3.2,
relativaalas Normas de Valoracion y contabilizacion de los contratos de arrendamiento financiero,
en cuyo apartado €) se lee: «Cuando por las condiciones econdmicas del arrendamiento financiero
se desprenda que se trata de una adquisicion deberd registrarse como tal en las partidas correspon-
dientes del inmovilizado material>.

Como convienen lamayor parte de autores, €l proyecto enviado al Consgjo de Estado no debi6
ser de su especial agrado. La cuestion de fondo que en Ultimainstancia motivo la negativa de nues-
tro Consgjo, es la conculcacion que se produce del derecho de «propiedad legal» a contabilizar el
arrendatario-poseedor €l bien en su balance, como s propietario fuere. A mas de ser este derecho
reconocido en nuestro Ordenamiento Juridico, 1o que no ocurre con el derecho de propiedad econé-
mica (26).

Asi las cosas, fue una sorpresaque el Plan no auspiciase un retorno al pasado, mas, consciente
delaimportancia crucial de criterios contables de val oracion basados en |os fundamentos econémi-
cos de la operacion de leasing, instaura un mecanismo a caballo entre ambos derechos dicotémicos
-juridico y econémico-.

(26) «El Consgjo de Estado apreci6 que en la contabilizacion de los contratos de arrendamiento financiero, tal como se esta-
bleciaen lanorma 3.2 €), no se reflejaba debidamente el fundamento juridico de la operacién, ya que en nuestro dere-
cho no esta contemplado el derecho de propiedad econémica». LOPEZ IBANEZ, L .: «Tratamiento Contable del Leasing
en e nuevo PGC» Partida Doble, nim. 17, noviembre 1991, pag. 25.
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El arrendatario en tanto que no estitular juridico del bien, no llevararegistro del mismo en su
activo material, sino que, en armonia con €l derecho de uso y el derecho ala opcion de compra que
detenta (en virtud del contrato de arriendo financiero), |e dara entrada en su contabilidad como inmo-
vilizado inmaterial. De estaforma, se conciliala corriente juridica (al no duplicar el derecho de pro-
piedad que pertenece alaempresaarrendadora, separandol o delos derechos de uso y opcién de com-
praatribuibles al arrendatario) con lanecesidad de establecer criterios econdémicos de valoracién que
reflgien laimagen fiel delasituacion patrimonial, financieray de los resultados de la empresa.

Las referencias contenidas en el Plan relativas alos contratos de arrendamiento financiero se
ubican en la Cuarta Parte, «Cuentas Anuales», asi como en las «Normas de Va oracion» que reco-
gelaQuinta Parte.

Por lo que alas Cuentas Anuales confiere, en laMemoria «se precisaran los criterios de con-
tabilizacién de los contratos de arrendamiento financiero» (nim. 4), informacion que se completa-
ra con las exigencias previstas en €l nimero 6, relativas a inmovilizado inmaterial: «Se informara
sobre |os bienes utilizados en régimen de arrendamiento financiero, precisando de acuerdo con las
condiciones del contrato: coste del bien en origen, distinguiendo el valor de la opcion de compra,
duracion del contrato, afios transcurridos, cuotas satisfechas en afios anterioresy en €l gercicio, cuo-
tas pendientes y valor de la opcion de compra.

Adentréndonos en las Normas de Valoracion, los criterios de contabilizacion de las opera-
ciones de leasing desde la vertiente del arrendatario se comprenden en su Norma 5.2, apartado f),
que reza asi:

«Cuando por las condiciones econémicasdel arrendamiento financiero, no existan dudas razo-
nables de que se vaa gjercitar laopcion de compra, € arrendatario deberaregistrar la operacion en
los términos establecidos en e parrafo.

L os derechos derivados de | os contratos de arrendamiento financiero aque serefiere el parra-
fo anterior se contabilizaran como activos inmateriales por €l valor a contado del bien, debiéndose
reflgjar en el pasivo la deuda total por las cuotas mas el importe de la opcion de compra. La dife-
rencia entre ambos importes, constituida por los gastos financieros de la operacion, se contabiliza-
ra como gastos a distribuir en varios gercicios. Los derechos registrados como activosinmateriales
serén amortizados, en su caso, atendiendo alavida (til del bien objeto del contrato. Cuando se gjer-
citelaopcién de compra, €l valor delos derechosregistradosy su correspondiente amortizacion acu-
mulada se dara de baja en cuentas, pasando a formar parte del valor del bien adquirido. Los gastos
adistribuir en varios g ercicios se imputaran a resultados de acuerdo con un criterio financiero».

De esta norma, del todo novedosa, que introduce el Plan General de Contabilidad se infiere
el tratamiento contable otorgado alas operaciones de leasing en lo que al arrendatario confiere. De
ahi el desglose partido que a reglon seguido llevamos a cabo.
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Ab initio, es de matizar ladiferenciadetrato que € Plan General de Contabilidad prevé aten-
diendo asi € bien es 0 no objeto de capitalizacion. Unicamente si la probabilidad de que se gjerci-
te la opcién de compra es alta, habida cuenta la inexistencia de dudas razonables ala vista de las
condiciones econémicas del contrato de arrendamiento financiero, procedera la capitalizacion del
bien objeto de leasing debiendo e arrendatario incluirlo en balance como inmovilizado inmaterial,
por el derecho de uso que sobre dicho bien detenta.

Por contra, si delas condiciones del contrato se infiere lano gjecucién de la opcién de com-
pra, deviene inoperante la citada Norma de Valoracién.

El arrendatario se limitara areflgjar las cuotas de arrendamiento financiero como gasto del
gercicio, no incluyendo el activo en su contabilidad a menos que a término del contrato, y contra
todo prondstico, gercite la opcion de compra.

¢Cuando -se preguntara el lector poco versado en laprécticadel leasing- esde suponer laine-
xistencia de dudas acerca de que realmente se va a gjercitar la opcion de compra?

De formairresoluta se pronuncia el Plan: «Cuando asi se desprenda de las condiciones eco-
némicas del arrendamiento financiero». Condiciones que como sabemos son: duracién del contra-
to, valor residual del bien, valor total, etc. (27).

Basta acudir a Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas parasalir de dudas. En efec-
to suNorma 8.2, apartado 4.°, aplicable segin el PGC entre otros a presente caso, dispone:

— Si en el momento de lafirmadel contrato, el precio de la opcidon de compra fijada en €
mismo resulta ser inferior al valor residual que se estime tendra el bien alafechafijada
parael gercicio de la opcion de compra.

— Si el precio fijado parala opcion de compra resulta ser simbdlico en relacion al importe
total del contrato de arrendamiento financiero.

Asi pues, tanto € que el valor de la opcidn de compra resulte ser inferior al residual, cuanto
s éste essimbdlico en relacion al importetotal del contrato, nos ponen sobrelapistade que el arren-
datario tiene laintencion de adquirir 1a propiedad del bien al término del contrato, no existiendo en
tal caso, dudas razonables de que la opcion de compra se va a gjercitar (28).

(27) «Estamos -afirma LOPEZ IBANEZ, L .- ante laflexibilidad propia de las normas contables. La contabilizacion se pre-
dica de las operaciones de leasing financiero en las que esta patente la cesion de uso. Para qué mencionar caracteristi-
cas objetivas o requisitos contractuales; nadie como el empresario para apreciar las condiciones econémicas que con-
forman su voluntad de comprar o arrendar».

«Tratamiento Contable del Leasing en el nuevo PGCx». Revista Partida Doble, nim. 17, noviembre 1991, pag. 25.

(28) «De acuerdo con los planteamientos de las autoridades fiscales, esto quedara de manifiesto cuando, por parte del arren-
datario, se exprese por escrito lavoluntad de gjercitar |aopcion de compra». CALVE PEREZ J.I.y LOPEZ GRACIA J.:
«Los planteamientos actuales del leasing en Espafia». Actualidad Financiera, nim. 10, semana 9-15 de marzo de 1992.
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De esta forma, se hace patente un distanciamiento de la normativa contable en Espafia, res-
pecto a las normas contables internacional es participes de establecer criterios objetivos en aras a
determinar la posible capitalizacion de un contrato (29).

Veamos por partes el modo en que €l actor de la contabilidad debe registrar aquellos contra-
tos de arrendamiento financiero objeto de capitalizacion [Norma 5.2 apartado f)]:

«L os derechos derivados de los contratos de arrendamiento financiero a que serefiere e
parrafo anterior secontabilizar an como activosinmaterialespor e valor del bien al contado...».

Importancia capital nos merece el parrafo transcrito. Es aqui donde el Plan General de
Contabilidad se pronuncia claray abiertamente en favor de un modelo de «propiedad econémica»
sin quebranto del método de «propiedad legal». Y es quey aun sin olvidar uno de los fines Gltimos
de la contabilidad: «Ser laimagen fiel de la empresa», es dificilmente justificable, a menos desde
e punto de vistajuridico, que quien no estitular de un derecho de propiedad, |o compute en su acti-
vo material como s asi |o fuera. Propiedad no hay més que unay no olvidemos que, al pairo de nues-
tralegislacion ladetenta el arrendador. En puridad el arrendatario -en tanto no gjercite laopcion de
compra- lo que tiene es un derecho de uso a cambio del pago periddico de unas cuotas.

De ahi la encomiable ruptura que respecto al proceder anterior prevé el Plan General de
Contabilidad ordenando la contabilizacién de ese derecho de uso como inmovilizado inmaterial por
€l valor del bien al contado. Innovacion inspirada como se vera en lanormainglesa SSAP 21.

La cuenta de inmovilizado inmaterial que contiene €l referido derecho de uso es la nimero
217: «Derechos sobre bienes en régimen de arrendamiento financiero», quereflejael valor del dere-
cho de uso y de la opcidn de compra sobre |os bienes adquiridos mediante leasing por la empresa
arrendataria.

«...Debiéndose registrar en el pasivo la deuda total por las cuoctas méas € importe dela
opcion de compra...».

La deuda contraida por €l arrendatario se reflgjara en la cuenta de pasivo: «Acreedores por
arrendamientos financieros a largo plazo». Adviértase la division que prevé el Plan Genera de
Contabilidad entre deudas de periodo superior a un afio en cuyo caso se abona por € importe adeu-
dado amas de un afio alacuenta 1715, quereflgjael valor residual y la cargafinancieradiferida, y
deudasinferiores a afio, que se abonan por la deuda que vence en el gjercicio en la cuenta 5215.

(29) «El FAS 13 esmas concreto en este sentido, al establecer incluso criterios porcentuales. Sin embargo, la posibilidad de
variar minimamente las condiciones del contrato para evitar el cumplimiento de esos porcentajesy por tanto la capita-
lizacién, pueden hacerlos poco operativos. El SSAP 21 establece un criterio porcentual como una presuncién refutable
y € I1AS 17 no presenta ninguna norma de presunci on».

Tomamoslacitade VELA RODENAS J.J.: «Tratamiento contable del arrendamiento financiero». Técnica Contable. 1991.
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«... La diferencia entre ambos importes, costituida por los gastos financier os de la ope-
racion, se contabilizara como gastos a distribuir en varios g ercicios...».

Esto es, ladiferenciaentre | os derechos en régimen de arrendamiento financiero y acreedores
por arrendamientos financieros a largo plazo, se reflgja en la cuenta: «Gastos por intereses diferi-
dos».

Inicialmente se cargard €l integro de los intereses de la operacion de leasing, en la cuenta de
«Gastos por intereses diferidos». A medida que vayan produciéndose | os sucesivos pagos, losinte-
reses correspondientes de cada gjercicio se cargaran ala cuenta del subgrupo 66: «Gastos financie-
ros», con abono a lareferida cuenta de «Gastos por intereses diferidos».

Contablemente, €l gasto financiero se llevara ala cuenta de «Pérdidas y ganancias», tenien-
do a efectos fiscales la consideracion de partida deducible, en funcion del periodo de duracién del
contrato, seglin € criterio de imputacion elegido e independientemente de lavida (til del bieny por
tanto, de la amortizacion contable que deba realizarse del mismo.

«... Los derechos registrados como activos inmateriales, seran amortizados en su caso
atendiendo a la vida Gtil del bien objeto...».

El Plan Genera de Contabilidad establece que la amortizacién del inmovilizado inmaterial
debe corresponder aladepreciacion efectiva que el bien vateniendo, por lo que deberd estarse alos
criterios de amortizacion contablemente admitidos. Se entiende asi que € juego de cuentas sea €
comun a las amortizaciones de inmovilizado material. Anualmente se cargara a la cuenta 681.:
«Amortizacion del inmovilizado inmaterial» con abono ala cuenta 281: «Amortizacion acumulada
del inmovilizado inmaterial.

«... Cuando se gjercite la opcién de compra, el valor de los derechos registradosy su
correspondiente amortizacién acumulada, se dar a de baja en cuentas pasando aformar parte
del bien adquirido...».

Caso de que €l arrendatario gjercite laopcidn de compra procederd adar de baja su cuentade
inmovilizado inmaterial, abonandola con cargo a la correspondiente cuenta de inmovilizado mate-
rial. Queda asi manifiesto registro de la entrega efectivadel bien, que ha pasado a ser de su propie-
dad.

Andlogamente, se realizaran 10s oportunos asientos para que en su contabilidad figure dada
de bajala cuenta de «Amortizacion acumulada de inmovilizado inmaterial», cargandola con abono
ala cuenta de «Amortizacion acumulada de inmovilizado material».
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Demosreflgjo de lo expuesto:

1. Al producirselafirmadel contrato:

Derechos sobre bienes en régimen
de arrendamiento financiero (217)

Gastos por intereses diferidos (272)
IVVA soportado diferido (4871)

a Acreedores por arrendamiento
financiero a largo plazo (1715)

a Acreedorespor arrendamiento
financiero a corto plazo (5215)

2. Al finalizar e primer afio de contrato:

2.1. Por €l pago periddico de las cuotas de arrendamiento:

Acreedores por arrendamiento finan-
ciero a corto plazo (5215)

Hacienda PUblica, I'\VA soportado (472)
a |VA soportado diferido (4871)

a Tesoreria(57)

X

2.2. Por € devengo de los gastos financieros:

Gastos financieros (66)
a Gadospor interesesdiferidos (272)

X
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2.3. Por la dotacion anual alaamortizacion:

Amortizacién del inmovilizado inma-
terial (681)

a Amortizacion acunmulada deinmo-
vilizado inmeaterial enleasng (2816)

2.4. Por la cuota que deba satisfacerse al gercicio siguiente:

Acreedores por arrendamiento finan-
ciero alargo plazo (1715)

a Acreedores por arrendamiento
financiero a corto plazo (5215)

Al final delos sucesivos gjercicios que dure el contrato de leasing serealizaran idénticos asien-
tos por el mismo importe, excepto € correspondiente alosintereses que dependeradel método finan-
ciero aplicado.

3. En e momento que se g ercite la opcion de compra:

Acreedores por arrendamiento finan-
ciero a corto plazo (5215)

IVA soportado (472)
a |VA soportado diferido (4781)

a Tesoreria(57)

X

Pagada la Gltima cuota del contrato, se realizaran los asientos de traspaso del bien contabili-
zado como inmovilizado inmaterial ainmovilizado material, indicando asi que el bien ha pasado a
ser propiedad del arrendatario.
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Inmovilizado material (22)

a Derechos sobre bienes en régi-
men de arrendamiento financiero
(inmovilizado inmaterial) (217)

Anéogamente, deberd causar baja la cuenta de «Amortizacion acumulada de inmovilizado
inmaterial», luciendo en su lugar una cuenta de «Amortizaci 6n acumulada de inmovilizado material »:

Amortizacién acumulada de inmo-
vilizado inmaterial (2817)

a Amortizacién acumulada dein-
movilizado material (2823)

NOTA: enlaprécticaempresarial, € registro de estos dos Ultimos asientos suele realizar-
se directamente, luciendo como inmovilizado material €l valor neto contable del
activo inmaterial, esto es, el importe que resulte de la diferencia entre el valor del
inmovilizado inmaterial, menoslaamortizacién acumuladadel inmovilizado inma-
teria (VNC = inmovilizado inmaterial — amortizacion acumulada del inmoviliza-
do inmaterial).

Su registro contable seria el que sigue:

Inmovilizado material (VNC)

Amortizacién acumulada del inmo-
vilizado inmaterial

a Inmovilizado inmaterial

Como habré observado el lector, en € juego de cuentas detallado aparece la cuentade «IVA
soportadoy.

Para su perfecta comprension, hemos creido conveniente llevar a cabo un examen del arren-
damiento financiero en el ambito del Impuesto sobre &l Valor Afiadido, en armonia con la sisteméa-
tica seguida hasta el momento en el presente estudio.
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Como se recordarg, €l Real Decreto-Ley 15/1977, de 25 de febrero, sobre Medidas Fiscales,
Financieras y de Inversion Plblica, sujetaba alas empresas de arrendamiento financiero a Impuesto
sobre el Trafico de Empresas en tanto que sus operaciones participaban del requisito de la habitualidad.

En este sentido, venian obligadas atributar por ladiferenciaentre lacuotaanual percibidapor
el arrendatario y la correspondiente cuota de amortizacion, lo que significa unabase imponible equi -
valente al componente de financiacion incluido en cada cuotamensual (30). «El tipo impositivo apli-
cable eradl correspondiente a servicios, yaque las operaciones de arrendamiento financiero estaban
calificadas, a estos efectos, como operaciones de arrendamiento en cuanto a las cuotas mensuales a
pagar durante el periodo del contrato» (31).

Con la6.2Directivade la CEE de 17 de mayo de 1977, se crea para las operaciones de arren-
damiento financiero, en el ambito del 1VA un tratamiento fiscal totalmente novedoso. En sintesis,
tales operaciones ostentaran una doble condicion: «De entrega de bienes si existe compromiso por
parte del arrendatario de gjercitar, al término del contrato, el derecho de la opcidn de compra o de
prestacion de servicios en caso contrario» (32).

De estafilosofia ha participado nuestro Impuesto sobre € Valor Afadido tanto en su prime-
raregulacién de 1985, como en la actual. Las operaciones de arrendamiento se califican, a efectos
de este impuesto, ya como entregas de bienes, ya como prestacion de servicios.

No es baladi la diferenciade epigrafes, pues ni labase imponible serdlamismaen unoy otro
caso, i tampoco e momento en que deba entenderse devengado el impuesto.

Veamos cud hasido €l trato otorgado alas operaciones de arrendamiento financiero, tanto en
laanterior como en lavigente legislacion reguladora del Impuesto sobre € Valor Afiadido.

Como es obvio, las operaciones realizadas por las empresas de leasing en el dmbito espacial
del impuesto, atitulo oneroso, con caréacter habitual y ocasional, en el desarrollo de su actividad
empresarial, estardn sujetasal IVA. Nolo estanto, sin embargo, €l concepto por € cual las mismas
deban estarlo, esto es, si por entrega de bienes o por prestacion de servicios. De ahi que nuestros
esfuerzos pasen por clasificar cudndo una operacién seincluiraen unade estasrdbricas, o en laotra.

(30) «Labase imponible eratnicay exclusivamente el componente de financiacion incluido en cada cuota mensual, y esto
resultabalégico, yaque el coste del bien objeto del arrendamiento incluiael IGTE pagado por la compafiia de arrenda-
miento financiero en el momento de su adquisicion».

ALBI IBANEZ, E.; SANCHEZ RAMOS E.: «El IVA y d arrendamiento financiero». Ejecutivos financieros, mayo-
junio, 1989, pég.6.

(31) ALBI IBANEZ, E.; SANCHEZ RAMOS, E., Op. cit. pag. 7.

(32) Se considera entrega de bienes la «entrega materia de un bien en virtud de un contrato que prevea su aquiler durante
un cierto periodo... con la clausula de que la propiedad se adquirira, alo mas tardar, con ocasion del pago del dltimo
vencimiento» [art. 5.° 4, b)].

Se califica como prestacion de servicios «todas |as operaciones que no tengan la naturaleza de entrega de bienes con-
formea articulo 5.% (art. 6.°1).
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Comenzando con el concepto de «entrega de bienes», yael articulo 6.° 7 delaLey 30/1985,
del VA, mencionaba como tales -entre otras-, «las concesiones de bienes en virtud de contratos de
ventas a plazos con reserva de dominio y arrendami entos venta». Agregando su reglamento de desa-
rrollo (art. 9.°2.8.°del RIV A aprobado por R.D. 2028/1985, de 30 de octubre) que: «Tendran lacon-
sideracion de entrega de bienes|as cesiones de bienes en virtud de contratos de arrendamientos venta
y asimilados.

A efectos de lo dispuesto en el parrafo anterior se asimilarén alos arrendamientos venta los
arrendamientos con opcién de compra desde el momento en que el arrendatario se comprometa a
gjercitar dichaopcion y en general |os arrendamientos de bienes con clausula de transferenciade la
propiedad vinculante para ambas partes».

Ambos articulos han sido compilados en lavigente Ley 37/1992, de 28 de diciembre, regula-
doradel Impuesto sobre el Valor Afiadido. A tenor delosnimeros4y 5 del articulo 8.°dedichaley,
tendran la consideracion de «entrega de bienes»:

— Lascesiones de bienes en virtud de contratos de venta con pacto de reservade dominio o
condicién suspensiva.

— Lascesiones de bienes en virtud de contratos de arrendamiento-ventay asimilados:

< Arrendamientos con opcién de compra desde el momento en que el arrendatario se
comprometa a gjercitar dicha opcion (33), y

¢ Losarrendamientos de bienes con cldusulade transferenciade la propiedad vinculante
para ambas partes.

Obsérvese, que se trata de entregas de bienes 0 negocios que no producen inmediatamente la
transmision de la propiedad, sino que la misma se produce una vez perfeccionado €l contrato (34),
lo cual no es dbice para afirmar que, en un arrendamiento con clausula de transferencia de la pro-
piedad o en el que el arrendatario se comprometa a gjercer la opcién de compra, la transmision del
poder de disposicion queda més patente que en los contratos con pacto de reserva de dominio o con-
dicion suspensiva.

(33) El subrayado es nuestro.

(34) En los contratos de arrendamiento-venta'y con reserva de dominio afirma CLAV1JO HERNANDEZ, F.: «Curso de
Derecho Tributario. Parte especial. Sistema Tributario: Los tributos en particular». 8.2 Edicién. Revisaday puestaal dia.
Marcial Pons. Madrid. 1992, pag. 482, «Nos encontramos ante casos contractuales en los cualeslaentregainicia no supo-
neper selatransmision del poder de disposicion ni, por supuesto, dela propiedad, sino que confiere Uinicamente un poder
de utilizacién que se convertira en derecho de propiedad s se satisface €l Ultimo canon arrendaticio en € contrato de
arrendamiento-venta, o si sellega a satisfacer € Ultimo plazo del precio en los supuestos de "venta a plazos'... ».
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Por lo que respecta alos arrendamientos con opcion de compra, se debera estar al espiritu de
laley, para su conceptuacién como entregas de bienes, que consiste, precisamente, en € compro-
miso por parte del arrendatario de gercitar la opcion de compra.

Por turno, toca ahora tratar 1o que por «prestacion de servicios» deba entenderse. A tal fin,
laLey del IVA, tanto en su redaccién original como en laversion actual, se sirve de la «definicién
negativa» o técnica de laexclusion: «Tendran la consideracion de prestacion de servicios toda ope-
racién no calificada como entrega de bienes» (35).

La concrecién que de estas operaciones se llevd a cabo en laLey de 1985, se havisto iterada
enel articulo 11.2 delavigente Ley del IVA, querezaasi:

«En particular, se consideraran prestaciones de servicios:

(...)

2.° Los arrendamientos de bienes, industria 0 negocio, empresas 0 establecimientos mer-
cantiles, con o sin opcién de compra.

Se trata, qué duda cabe, de una definicion muy amplia que comprende contratos de arrenda-
miento, tanto de bienes muebles como inmuebles, deindustria o negocio, etc., si bien todos ellos con
el denominador coman de no producir efectos traslativos de la propiedad.

Repérese en laredaccién literal del citado articulo cuando menciona «los arrendamientos de
bienes... con o sin opcién de compra». De su lectura conjunta con € articulo 9.° 5 citado, se extrae
unaconclusion de extremaimportancia: lanotaesencial determinante de que unaoperacion dearren-
damiento financiero sea entrega de bienes o prestacion de servicios, laconstituye el compromiso del
arrendatario de g ercitar o no laopcion de compra, respectivamente, y no € que existao deje de exis-
tir el derecho de la opcién de compra.

En resumen, toda operacién de arrendamiento financiero constituird-ab initio- una «pres-
tacion de servicios» aunque se pacte opcién de compra. Formalizado el compromiso de gjerci-
tar la opcién de compra por el arrendatario, se produce una transformacion de la naturaleza de
la operacion de arrendamiento financiero, que pasa de «prestacion de servicios» a «entrega de
bienes».

(35) Articulo 7.°1 delaLey 30/1985, del Impuesto sobre el Vaor Afiadido.
Articulo 11.1 delaLey 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Afadido (BOE de 29-12-1992).
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Eslo que algunos autores convienen en denominar «lanaturaleza mixta de las operaciones de
arrendamiento financiero aefectos del 1VA» (36).

En los supuestos de entrega de bienes el devengo se produce cuando tenga lugar su puesta a
disposicion del adquirente. No obstante ello, dice el articulo 75.1 de laLey 37/1992, «en las entre-
gas de bienes efectuadas en virtud de contratos de venta con pacto de reserva de dominio o cualquier
otracondicion suspensiva, de arrendami ento-venta de bienes o de arrendamiento de bienes con clau-
sula de transferencia de la propiedad vinculante para ambas partes, se devengara el impuesto cuan-
do los bienes que constituyan su objeto se pongan en posesion del adquirente».

En estos casos, € impuesto se devenga en su totalidad, debiendo repercutirse integramente
sobre el arrendatario. En asientos contables, éste inscribira la totalidad del IVA de la operacién en
la cuenta de «I'VA soportado». Como el impuesto se pagara de una sola vez, no aparecerala cuenta
«IVA soportado diferido».

Por contra, si o que se produce es una prestacion de servicios, el devengo del impuesto surge
cuando nace la obligacion de pago de las cuotas, esto es, cuando resulte exigible la parte del precio
gue comprenda cada percepcion (art. 75.1.7.° de la Ley 37/1992). A medida que se devenguen las
sucesivas cuotas se iran repercutiendo sobre el arrendatario.

El disefio contable de esta alternativa se lograatravés dela cuenta «I VA soportado diferidos,
gue se abonara inicialmente por el importe global del impuesto. Conforme resulten exigibles las
sucesivas cuotas procedera disminuir el montante de esta cuenta, abonandola con cargo ala cuenta
«Hacienda Publica, IVA soportado».

En tanto que, como se ha visto, toda operacién de arrendamiento financiero congtituye inicial-
mente una prestacion de servicios, éste hasido € sistemadel que hemos dejado constanciaa redlizar
los correspondientes asientos contabl es, registrando inicialmente la cuenta de «IVA soportado diferi-
do», asi como las correspondientes periodificaciones en € momento del vencimiento de las cuotas.

Devengadas las cuotas deducibles surgira el derecho ala deduccion por parte del arrendata-
rio, el cual podradeducirseel VA soportado bien de una solavez (entrega de bienes) o en cada pago
(prestacion de servicios). A salvo, claro esta, de las exclusiones que de iure existen acercadel dere-
cho adeducir e IVA (art. 96 delavigente Ley del IVA) (37).

(36) «Puede afirmarse que tal es operaciones tienen una naturaleza mixta: son prestaciones de servicios mientras dure el con-

trato de arrendamiento y son, en su caso, entrega de bienes, cuando, finalizado el mismo, se adquiera la propiedad de
aquéllos en gjercicio de laopcion de compraincluido en aquél». DURAN-SINDREU BUXADE, A.: «Fiscalidad delas
operaciones de leasing: Reflexién en torno a su convenienciay andlisis de posibles controversias». Libreria Bosch.
Barcelona. 1988, p&g. 57.
O también, pero en otros términos: «En |os arrendamientos con opcidn de compra, inicialmente podria entenderse una
prestacion de servicios, pero desde e momento en que el arrendatario se comprometa a gjercitar dicha opcion, laLey
lo considera entrega de bien». GONZALEZ SANCHEZ, M.: «impuesto sobre el Valor Afiadido. Operaciones sujetas».
Editorial Aranzadi. Pamplona. 1993, pég. 126.

(37) Al respecto, puede leerse el interesante Informe de 22 de marzo de 1993, de la Agencia Estatal de Administracion
Tributaria, sobre deduccion en e VA delas cuotas soportadas en leasing de vehicul os.
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Intentando no dejarnos nada en el tintero, completando asi el conjunto de informacion, es de
analizar € problema suscitado a raiz de las diferencias anuales que, a resultas de la disparidad de
trato contabley fiscal, pudieran surgir.

Como es sabido, las correspondientes dotaci ones alaamortizacién en tanto que gasto del ger-
cicio, deberdn lucir en la cuenta de «Pérdidas y ganancias».

Fiscalmente, tendrala consideracion de gasto o partida deducible aefectos del Impuesto sobre
Sociedades |a cuota de arrendamiento anual que pagael arrendatario. Ello havenido generando situa-
ciones distorsionantes al ser generalmente el periodo de duracién del contrato inferior alavida Gtil
del bien, provocando como sabemos amortizaciones acel eradas. Este desfase entre los sistemas fis-
cal y contable pervive en laactuaidad y ello aun a pesar delosintentos de laL ey 26/1988, de 29 de
julio, que -como se havisto- procur6 alargar fiscalmente €l ritmo de imputacién temporal en € pro-
ceso de recuperacion del coste del bien arrendado, via:

— Establecimiento de periodos de duracién minimadel contrato.

— No deducibilidad de la parte de la cuota correspondiente a la recuperacién del coste del
bien paralos activos no amortizables.

— Carécter constante o creciente de la cuota que correspondaala recuperacion del coste del
bien.

En origen, € principal detractor paraaceptar como gasto deducible un importe superior al con-
tablemente inscrito, es el propio principio de «inscripcion contable en materia de gastos», dispuesto
en el articulo 88.9 del Reglamento del Impuesto sobre Sociedades, cuya norma primera establece:

«Los gastos no resultaran deducibl es fiscalmente en gjercicio anterior aaquel en que seimpu-
ten contablemente en la cuenta de resultados».

Principio este corroborado por ladisposicién adicional séptima, 2 del Real Decreto 1643/1990
que aprueba el Plan General de Contabilidad a mantener la no deducibilidad de los gastos en €jer-
cicio anterior aaquel en que seimputan contablemente en la cuenta de «Pérdidas y ganancias», «salvo
gue una disposicion fiscal establezcalo contrario».

En particular -exceptlael Plan-, resultara deducible la parte de cuota de arrendamiento repre-
sentativa de la recuperacion del coste del bien, aun cuando no hubiera sido cargada a la cuenta de
«Pérdidas y Ganancias».

Con esta exclusion se posibilitan en la practica situaciones de diferencia entre gasto fiscal y

gasto contable, o que motivara los pertinentes gjustes extracontables de la base imponible en €l
Impuesto sobre Sociedades. Si la amortizacién fiscal permitida resulta ser superior ala contable,
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resultado de amortizar la cuota de recuperacién del coste en el periodo de duracion de contrato y no
en funcion alavida (til del bien, generalmente de mayor duracién, procederan gjustes extraconta-
bles negativos de |a base imponible durante cada uno de |os gjercicios que comprendan €l plazo del
contrato. Amortizado fiscalmente el bien al término del contrato, y durante |os sucesivos gercicios
en que se vayan computando |as oportunas dotaciones a la amortizacion por la depreciacion conta-
ble que sufre el bien en funcidn a su vida (til, se gjustara la base imponible, ahora de forma positi-
va, evitando asi deducir dos veces el mismo gasto.

Son, pues, estados relevantes:

1. Periodo de duracion del contrato:

Si la cantidad deducible fuere mayor que la registrada contablemente, daria como resultado
una menor base imponible (por el correspondiente ajuste extracontable negativo), con lo cual el
impuesto a pagar también sera menor. Este exceso del impuesto devengado contablemente sobre el
impuesto a pagar, a tenor de la Norma 16.2 de Valoracion del PGC, se registrara en la cuenta 479:
«Impuesto sobre beneficios diferido», cuyo importe sera obviamente, no todo €l exceso, sino Uni-
camente el 35 por 100 del mismo, esto es, |o que €l arrendatario deja de pagar al fisco aprovechan-
do estaventaja de indole fiscal (diferimiento del impuesto).

El impuesto efectivo a pagar se abonara en al cuenta 4752: «Hacienda Publica acreedo-
ra por Impuesto sobre Sociedades». Y ambas cuentas, «Impuesto sobre beneficios diferido»
(479), y «Hacienda Publica, acreedora por impuesto sobre beneficios» (4752), se abonaran con
cargo a la cuenta «lmpuesto sobre beneficios» (630), que refleja el impuesto contablemente
devengado.

Impuesto sobre beneficios (630)

a Impuesto sobre beneficios dife-
rido (479)

a Hacienda Publica acreedora por
Impuesto sobre Sociedades (4752)

2. Término del contrato de leasing:

Finalizado el contrato de leasing, sin estar el bien totalmente amortizado desde el punto de
vista contable, el arrendatario continuard anotando |a depreciacion contable como gasto del periodo
hasta el término de lavida (til del bien objeto de arrendamiento financiero.
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En cada g ercicio, contablemente se reflejara como gasto la cuota de recuperacion del coste,
segun lavida dtil del mismo. Sin embargo, como fiscalmente el bien ya ha sido amortizado, Unica-
mente procedera deducir la cuota de amortizacion anual que del valor residual corresponda. Ello
motivara periédicamente | os pertinentes gjustes extracontabl es positivos de labase imponible por la
diferencia resultante de ambos criterios -contable y fiscal-.

Tales ajustes positivos propiciarén -de forma simétrica a |0s ajustes negativos vistos- una
mayor base imponible que redundara en unamayor cuotaaingresar en € Impuesto sobre Sociedades,
registrandose contablemente cargandolo a la cuenta: «Impuesto sobre beneficios diferido» (479).

Como es usual en el quehacer contable, el impuesto devengado contablemente se cargardala
cuenta: «Impuesto sobre beneficios» (630), que como sabemos refleja el impuesto devengado con-
tablemente, abonandose ambas a la cuenta: «Hacienda Publica acreedora por Impuesto sobre
Sociedades» (4752).

Impuesto sobre beneficios (630)

a Hacienda Publica acreedora por
I mpuesto sobre Sociedades (4752)

Hasta aqui, la vision otorgada del Plan General de Contabilidad no es sino €l detalle porme-
norizado de una de la dos caras de lamoneda. ¢Y de la otra? Esto es, ¢qué hormas de contabiliza-
cion aplicara actualmente el arrendador paralos bienes que ceda en arriendo financiero?

La normativa contable aplicable desde el prisma del arrendador, se prevé en laNorma 26 de
la Circular 4/1991, del Banco de Espafia, de 14 de junio, sobre Normas de Contabilidad y Modelos
de Estados Financieros de la Entidades de Crédito, asalvo laaplicacion subsidiariadel Plan Genera
de Contabilidad.

Recibida por el arrendador la solicitud de cesién en régimen de leasing de un bien predeter-
minado por su virtual usuario, se concatenan una serie de sucesos cuyo motor de arranque sera la
firmadel contratoy no otro.

Suponiendo la no identidad de sujetos proveedor-arrendador, este Ultimo adquirira del pri-
mero el bien convenido en documento, Ilevando el siguiente registro contable en libros:

Inmovilizado material

a Caja
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A renglén seguido, el arrendador pondra adisposicién del arrendatario €l bien de que setrate,
amén de riesgos y rendimientos inherentes al mismo.

Contablemente dar fe de laentrega de conformidad con | o establecido en laNorma 26, apar-
tado 1.°, de la Circular nimero 4/1991, del BE, que recomienda reflgjar en balance €l principal de
las cuotas pendientes de pago, mas €l valor residual sobre € que se efectlie la opcion de compra,
excluidas las cargas financieras y € IVA.

Como €l arrendador habia adquirido la propiedad del bien que cede a arrendatario, debera
abonar la cuenta de inmovilizado con cargo a las derechos de cobro que ostenta sobre el usuario,
tanto por & importe del principal de las cuotas, como por el montante de la opcién de compra. Con
ello, en su activo el bien arrendado pasara de inmovilizado material alucir como un «crédito» por
la cesion efectuada:

Créditos por bienes cedidosen arren-
damiento financiero, principal

Créditos por bienes cedidosen arren-
damiento financiero, valor residual
(opcidn de compra)

a Inmovilizado material

Los ingresos financieros se llevaran en cuentas aparte, debiendo periodificarlos, con lo cual
el arrendador computara como ingreso financiero la carga financiera durante el periodo de aplaza-
miento:

Intereses a corto plazo de créditos
por arrendamientos financieros

a Ingresos por arrendamiento
financiero

El registro contable del 1VA dependera de la naturaleza de la operacién de arrendamiento.
I nicialmente, toda operacion de leasing constituye una «prestacion de servicios», conlo cual € VA
se devengara conforme se producen los sucesivos vencimientos de las cuotas. La repercusién del
impuesto sera igualmente fraccionada.
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Desde que el arrendatario se compromete a gjercitar la opcion de compra, la operacién de
arrendamiento financiero cobra natural eza de «entrega de bienes», devengandose €l IVA en su tota-
lidad, «siendo labase imponiblelasumade las cuotas pendientes de pago incluidalaopcién de com-
praqueel arrendatario se hacomprometido agjercitar» (38). El impuesto se repercutird en estos casos
integramente.

Producido el devengo de las correspondientes cuotas, nacera €l derecho de cobro de las
mismas:

Caja
a Créditos por bienes cedidos en
arrendamiento financiero, prin-
cipal
a Interesesa corto plazo decré-

ditos por arrendamiento finan-
ciero

a Hacienda Publica, I\VA repercu-
tido

Por Ultimo, a término del contrato pueden darse tres situaciones:

1. Qued arrendatario gjercite la opcion de compra.
2. Que €l arrendatario no haga uso de su derecho de opcion:
2.1. El arrendador incorpora el bien objeto del contrato en su activo registrandolo por
su vaor residual.

2.2. Arrendador y arrendatario firman un nuevo contrato de leasing, siendo el nuevo
precio del bien € valor de la opcion de compra antigua.

(38) ARIASALVAREZ, A.: «Tratamiento contable de |as operaciones de arrendamiento financiero por parte del arrenda-
dor». Actualidad financiera, nim. 40, semana 2-8, noviembre de 1992.
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1. Que € arrendatario gjercite la opcion de compra.

Este es el supuesto habitual en agquellos contratos en que se fija un valor simbdlico parala
opcion de compra ex ante, con alta probabilidad mateméticade que el valor del bien ex post sea supe-
rior al fijado en laopcion.

Ejecutada la opcion de compra, €l arrendatario pasa a ostentar la condicién detitular juridico
del bien.

Contablemente, €l arrendatario reflgjaradicho traspaso de propiedad en favor del usuario, can-
celando laopcidn de comprainicial con el correspondiente abono de la cuenta: «Deudores por arren-
damiento financiero (opcién)», con cargo atesoreria.

Caja
a Créditos por bienes cedidos en

arrendamiento financiero, valor
residual (opcion de compra)

a Hacienda Pdblica, I'\VA repercu-
tido

2. Que €l arrendatario no haga uso de su derecho de opcion.

2.1 «Cuando €l arrendatario no haga uso de su derecho de opcidn, se registrarén por su valor
residual, o, en su caso, por €l valor menor de la peritacidn o tasacion independiente realizadaal efec-
to» (punto 3, Norma 26 de la Circular 4/1991).

Dos son las situaciones que, al hilo de esta disposicién, deben preverse:

Que el valor de la opcién de compra resulte ser inferior al valor de tasacién, en cuyo
caso, lucira el primero de ellos. Siguiendo las normas de valoracion contable de inmoviliza-
do, cabe entender que el valor contable que el arrendador reflejé para la opcion de compra
(valor de coste), es menor al valor de mercado. No existirg, en estos casos, problema contable
alguno.
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Inmovilizado material (por valor de
la opcién compra)

a Créditos por bienes cedidos en
arrendamiento financiero, valor
residual (opcion de compra)

Por contra, si €l valor de la opcién de compra es mayor al valor de tasacion, a arrendador se
le produce una pérdida (por ladiferenciaentre ambos conceptos), delaque degjara constanciamedian-
te el siguiente apunte (39):

Inmovilizado material (valor deta-
sacion)

Pérdidas procedentes de inmoviliza-
do material

a Créditos por bienes cedidos en
arrendamiento financiero, valor
residual (por la opcién)

2.2. «En €l caso de nueva cesidn en arrendamiento financiero, los bienes seran dados de baja
del inmovilizado para incorporarlos de nuevo como créditos» (punto 3, Norma 26, de la Circular
4/1991).

En este caso, se firmara un nuevo contrato de leasing por €l valor de la opcidn, que consisti-
raen un proceso iterativo del supuesto inicial, con lasalvedad de que el importe del principal ahora
se corresponde al que teniamos contabilizado como opcion de compra, resultando, en definitiva, un
nuevo derecho de cobro.

En loslibros de contabilidad, debera cancelarse 1a antigua opcion de compra, abonandola con
cargo ados nuevas cuentas de «Deudores por arrendamiento financiero», unade ellas por e princi-
pal y laotrapor la opcién de compra.

(39) Hemos considerado que se trata de una pérdida irreversible, por lo que procedemos a dejar constancia de la misma.
Podria haberse igualmente tratado de una pérdida reversible, en cuyo caso no deberia reflgjarse como tal, sino que se
dotaria una provision ante el riesgo de que lamisma se conviertaen irreversible.
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Créditos por bienescedidosen arren-
damiento financiero, principal (nue-
vas cuotas)

Créditos por bienescedidosen arren-
damiento financiero, valor residual
(nueva opcion de compra)

a Créditos por bienes cedidos en
arrendamiento financiero, valor
residual (antigua opcién)

L as sociedades de arrendamiento financiero deberan presentar al Banco de Esparia, enlospla-
Zos que se sefialan y de acuerdo con los modelos contenidos en € Anexo |V y las normas de esta
circular, la siguiente informacion (Norma 44 de la Circular citada 4/1991):

PLAzo
EstADO DENOMINACION PERIODICIDAD MAXIMO DE
PRESENTACION

M. O-L Extractodel balance .................... Mensual Dia20 mes ss.
M. 1-L Balance .......... ... Trimestral Fin mes ss.
T.1-L Cuentade Pérdidasy ganancias ........... Trimestral Fin messs.
T.4-L Movimiento de lacarteravalores .......... Anua Fin febrero
T.8L Clasificacion por plazos desde origen ... . Anuad Fin enero
T.9-L Clasificacion por plazos remanentes ... ... Anual Fin enero
T.10-L | Activosdudososy fondos de cobertura . . ... Trimestral Fin messs.
T.13-L | Clasificacion por finalidades de los arrenda-

mientos financierosy detalle de activos cedidos

enarrendamiento ...................... Anual Fin febrero
S. 2-L Detdle de operaciones con empresas del grupo . Semestral Fin messs.
A.2-L Informacion complementariaanua ... ..... Anual Fin enero
A.4-L Aplicacién del resultadoneto ............. Anua Fin febrero

En realidad, no quiero engafiar a lector y asi |e adelanto que esto es solo unavisién cronol 6-
gicadel asunto. Deliberadamente, he ido escogiendo las alternativas de contabilizacion del leasing
habidas en nuestro pais hasta nuestros dias, que son sdlo una parte de las practicadas en € mundo.
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En sintesis, dos son las corrientes de influencia seguidas en nuestro entorno y que nos defi-
nen € caracter excluyente de nuestraeleccion. Y digo caracter excluyente, porque en definitiva supo-
nen el andlisis del motivo desde una doble perspectiva: comprometer al propietario de los bienes
parallevar registro del bien objeto de leasing en su contabilidad o darle al arrendatario, a cuentade
su virtual titularidad, ese compromiso.

Con todo, estas dos opciones que nos rodean, y de las que alo largo del estudio algo hemos
ido adelantando, son:

1. De un extremo, laescuelaoccidental europeaque preconizalainclusion del bien en el balan-
ce de aquel que ostentasu titularidad juridica, esto es, del arrendador, debiendo el arrendatario sumi-
nistrar toda la informacion necesaria en laMemoria

En el fondo, subyace el deseo preferencial del fundamento legal frente a estrictamente eco-
némico. Laformapredominasobre el fondo, el continente sobre el contenido. Se apuesta por € con-
cepto de propiedad legal que proclamala unidad de dominio: propiedad no hay méas que unay ésta
solo puede ser la legamente detentada. Se atiende asi a un criterio legalista de la contabilidad, ya
que el arrendatario debera dar reflgjo del contrato de arrendamiento financiero «desplazando lainfor-
macioén contable al anexo a los estados financieros» (40).

De entre las teorias que apoyan esta tendencia, despuntan por su peso especifico los argu-
mentos de indole juridico formulados por CARLOSVIDAL (41), que gravitan sobrelaideadel dere-
cho de propiedad como un poder unitario, esto es, como un sefiorio global que comprende un todo,
susceptible de ser fraccionado (copropiedad, condominio...), pero nunca duplicado. En coherencia,
si lasociedad deleasing eslaUnicaduefiaindiscutible con titul o legal mente documentado, laempre-
sa usuaria no podra ser propietaria.

Ademés podemos citar las posibles incongruencias a que pueda dar lugar la no contabiliza-
cion de los bienes objeto de leasing como patrimonio del arrendador (42):

— Enél caso de quiebra o suspension de pagos del arrendatario, ¢formaran parte de lamasa
patrimonial los bienes objeto de leasing que figuran contabilizados en su activo?
Evidentemente, ello no seria posible, puesto que son propiedad del arrendador.

(40) LOPEZ IBANEZ, L. «<El arrendamiento financiero: Tratamiento contabley fiscal». Partida Doble, nim.8, enero, 1991.
(41) VIDAL BLANCO, C.: «El Leasing». Instituto de Estudios Fiscales. Madrid. 1977.

(42) Incongruencias puestas de manifiesto por GUTIERREZ VIGUERA, M.: «Estudio sobre €l Leasing desde la vertiente
del arrendatario». Técnica Contable, noviembre 1988.
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— Enlamayoriade |os paises occidentales, los libros de contabilizacion son prueba en jui-
cio luego, en el caso de conflicto de las dos partes, si se hace figurar también en el balan-
ce dd arrendatario, ¢cudl de ambos seria €l testimonio €eficaz a efectos de |a propiedad?

— Por otro lado, en el supuesto de un bien consolidado a dimension estatal, la contabilidad
nacional duplicarialos activos correspondientes a los bienes en régimen de leasing.

Como participes de esta corriente doctrinal destacamos:

El Plan Contable francés de 1982 que, en linea con la postura mantenida por nuestra Orden
Ministerial de 3 de junio de 1976, seinclina por la contabilizacion del activo arrendado en el balan-
ce del arrendador, limitandose el arrendatario -en tanto no gjercite la opcién de compra- allevar a
resultados de expl otacién como gasto las cuotas deleasing; al tiempo que deje constanciaen el anexo
del vaor delos activos afectados al |easing; del importe de las cuotas del leasing; de ladotacion a
laamortizacion y las correspondientes acumul adas de g ercicios anteriores; asi como del importe de
las cuotas pendientes de pago alafechade cierre del gjercicioy del valor residual.

Mas exacerbada si cabe es la postura defendida por |a Federacion Europea de Asociaciones
de Empresas de Leasing (LEASEURORPE), al no dar cabida a la referida disociacion entre propie-
dad juridicay propiedad econdémica (43).

El trato contable que tal Federacion preconiza resulta de diferenciar claramente las obliga-
ciones contables registrales a observar por cada una de las partes del contrato. De un lado, € arren-
dador dara de alta el bien objeto de leasing en su activo alafirma del contrato de arrendamiento
financiero, y de otro el arrendatario rendird publicidad de los compromisos financieros dimanantes
detal contrato en un anexo a balance; documento en el que deberan figurar:

— El total delos alquileres pagados durante €l periodo cubierto por €l gercicio contable.

— El montante global delos alquileres que deben pagarse en el curso del contrato, alafecha
decierre del balance.

Por ultimo, y en concilio con esta linea de influencia, se hallan los resultados aprobados por
¢ Il Congreso L atinoamericano de Leasing (44), que reiteralanecesidad de incluir el bien arrenda-
do en € activo fijo de laempresa de leasing, mientras que € servicio de arrendamiento se contabi-
liza como un gasto del arrendatario.

(43) Al respecto vid. DURAN-SINDREU BUXADE, A.: «Fiscalidad de las operaciones de leasing: Reflexion entorno asu
convenienciay andlisis de las posibles controversias». Libreria Bosch, 1988.

(44) Congreso celebrado en Caracas en 1986.
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2. Del otro extremo, se encuentralaopcién de contabilizaci én arbolada por ladoctrinaangloa-
mericana que «propugnalarepresentacion de los bienes arrendados en € activo del balance del arren-
datario y, en €l pasivo del mismo las obligaciones o deudas contraidas (la esencia debe preval ecer
sobre laforma» (45).

Queda patente la instauracién del criterio de propiedad econdmica que hace primar € fondo
sobre laforma, en atencidn basicamente, a dos hechos fundamentales:

—Lanecesidad delograr laimagen fiel del patrimonio de laempresalegitimaque e arrenda-
tario aun sin tener titulo legal de propiedad, registre en su activo el bien que le ha sido cedido en
arriendo financiero, esto es, €l bien arrendado con visos de ser adquirido.

Repérese en lo sustancial del supuesto. Si € arrendatario no llevaregistro del bien en su acti-
Vo, dgjando de contabilizar un pasivo de importe igual alas cuotas pendientes de pago, lainforma-
cion financieray los resultados de la empresa no reflgjan la verdadera situacion econdmica. Al limi-
te, bastaimaginar una empresa que tenga todo su inmovilizado arrendado en leasing.

Del andlisis contable de laempresaresultardn unos ratios de endeudamiento y de rentabilidad
sesgados, que bien pudieran llevar a errores en el proceso interno de la toma de decisiones empre-
sariales (46).

El segundo de los argumentos del que participan gran parte de los expertos contables parti-
darios del fundamento econémico (47) derivade la condicion del propio contrato de arrendamiento
financiero. Como contrato irrevocable que es, el arrendatario asume los costes de conservacion y
mantenimiento, |0s riesgos técnicos de | os equipos arrendados, incluido el riesgo por obsolescencia.
De ahi que -argumentan estos autores- €l que sea el arrendador titular juridico del bien arrendado,
no obsta para que el arrendatario, que detenta la titularidad econdmica, deje constancia del mismo
en su inmovilizado.

Otras razones que justifican lainclusion del bien arrendado en el balance del arrendatario
pudieran ser:

(45) VELA RODENAS, J.J.: «Tratamiento contable del arrendamiento financiero». Técnica Contable, 1991.

(46) Desde el punto de vistadel arrendatario, y en relacién con el pasivo, se argumenta una serie de razones en contrade la
contabilizacién de los bienes en el activo del arrendatario, que la Doctora SUSANA ANTOLINEZ aborda y rebate.
ANTOLINEZ COLLET, S.: «Problemética contable de |as operaciones de Leasing financiero». Revista Espafiola de
Financiacién y Contabilidad, nim. 46, 1985, pags. 116-117.

(47) HERNANDEZ LOPEZ, C.: «Arrendamientos financieros y fiscalidad». Técnica Contable Tributaria, nam. 4, 1989,

pag. 40.
LOPEZ IBANEZ, L.: «El arrendamiento financiero: Tratamiento contabley fiscal». Partida Doble, nim. 8, enero 1991,
péags. 5y 6.
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— Puesto que se firma un contrato de arrendamiento financiero, se cede al explotador un bien
en arriendo con miras a un futuro derecho de propiedad legal sobre el mismo. Ello motivala nece-
sidad de incluir en los contratos la opcién de compray que, desde € primer momento, se contabili-
cen las adquisiciones como inversion.

Lainformacion obtenida en cuentas de orden 0 en 10s anexos no puede sustituir ala obtenida
del andlisis patrimonial y valorativo de las empresas (48).

Entre los Organismos internacional es que participan de estaalternativa, cabe mentar al Comité
Federal de Normalizacién Contable (FASB: Financial Accounting Standars Board) de EE.UU., que
emitio en 1976 lapionera Norma FAS 13.

En paraelo, pero seisafios mastarde, se pronuncio € Comité Internaciona de Normas Contables
(IASC), degjando constancia de ello en su Norma Contable Internacional nimero 17 (IAS 17) (49).

Ambos documentos-FAS 13 e |AS 17- prevén en sintesis el registro del bien objeto de arren-
damiento financiero en lacontabilidad del arrendatario, en concepto deinmovilizado material, debien-
do el arrendatario recoger un derecho de cobro por importe de su inversion neta en la operacion.

El detalle que deberareflgjar el arrendatario en sus libros de contabilidad, ha quedado expli-
cado en paginas anteriores al hacer referenciaa método que recomiendala AECA, en su Documento
5/1982. Documento inspirado, precisamente, en las normas de | os citados entes.

Siqui era sea someramente, recordemos que €l arrendatario lucirden el inmovilizado material
€l bien objeto de leasing, mientras que en el pasivo, reflgjard el total de la deuda generada por las
cuotasy la opcién de compra.

Seran gastos imputables a la cuenta de resultados, la carga financieray la correspondiente
amortizacion que anua mente se vaya dotando.

Todo revela que de esta fuente debié beber el Comité Contable de Gran Bretafia (ASC), lo
que le llevd aemitir la SSAP 21, en 1984. Esta norma recomienda €l mismo trato contable visto, a
excepcion de un matiz de crucial importancia: laincorporacién del bien arrendado en el balance del
usuario se hara en concepto deinmovilizado «inmaterial» y no en concepto de activo material, pues
en esencia, el arrendatario |o que posee no es un derecho de propiedad del bien, sino un derecho de
uso sobre el mismo.

(48) Al respecto puede leerse: GONZALEZ, A.L.: «Contabilidad fiscal de las operaciones de arrendamiento financiero».
Revista Impuestos, 1989-1, pag. 1.197.

(49) Sobre esta norma, puede consultarse la traduccion del texto inglés realizada por MONTESINOS JULVE, V., publica
da junto a su redaccion original en inglés, en la revista Técnica Contable, 1984, bajo €l titulo: «<Normas Contables
Internacional es».
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Al ser, precisamente, esta norma britanica en la que se inspird nuestro documento definitivo
del Plan General de Contabilidad, béstenos remitirnos a paginas anteriores para conocer de sus cri-
terios de contabilizacion.

El Plan General de Contabilidad de 1990, dando cierre a contencioso, acerca las dos postu-
ras encontradas sobre el tratamiento contable del arrendamiento financiero. De un flanco, paiala
principal criticaaducida por los seguidores del criterio de propiedad legal, pues, sin perjuicio de que
a arrendatario corresponda el dominio del bien arrendado, resulta incuestionable que, en virtud del
contrato firmado, €l usuario detenta el derecho de uso sobre el mismo y como tal, se le daregistro
contable en concepto de inmovilizado inmaterial. Y, de otro flanco, con lainclusién del bien en el
inmovilizado inmaterial del arrendatario, selograla pretendidaimagen fiel, de todo punto deseable
parareflgar laverdaderasituacion financieray patrimonial de laempresa: captar €l auténtico resul-
tado obtenido; y suministrar a los diversos usuarios (externos e internos) la informacién adecuada
paralatoma de decisiones, objetivos estos, prominentes en la ciencia contable.

Por ello y sumandonos a unaexpresién dada (50),«el tratamiento establecido en €l Plan General
de Contabilidad, en aras de no perjudicar € principio de doble propiedad, aporta una solucion ori-
ginal, alavez que sitllaen una posicion intermedia entre el vigjo orden contable y los planteamien-
tos mésradicales, los cuales se muestran afavor de activar €l bien como tal, desde €l principio dela
operacion, en €l patrimonio de la entidad arrendatari a».

Hagamos pues bal ance global sobre cuéles han sido |as principal es repercusiones que ha teni-
do el Plan General de Contabilidad de 1990 en |as disposiciones sobre registro contable de |as ope-
raciones de arrendamiento financiero contenidas en las normas fiscales y, en particular, las del
Reglamento del Impuesto sobre Sociedades.

Vayapor delanteunaideaclara: laNormadeVaoracién 5.2 f), del Plan General de Contabilidad
de 1990, prevé que sea € arrendatario €l que lleve la contabilidad de las operaciones de leasing,
cuando del contrato quepa inferir que la opcién de compra seré gjercitada.

Como sabemos, se entiende que €l gjercicio de la opcién de compra se realizara cuando se
pacte un precio paralamismainferior a que se presume tendra el bien al final del contrato (segin
criterio del ICACy dela AECA), esto es, inferior al valor residual del bien, y por tanto simbdlico.

Firmado un contrato de leasing bajo estas circunstancias, serael arrendatario quien, desde ese
mismo momento, debera reflgjar el bien (en su inmovilizado inmaterial), asi como su correspon-
diente amortizacion. Supuesto que gjercite la opcidn de compra, entonces |o dara de baja en cuen-
tas de inmovilizado inmaterial, llevando detalle contable del mismo en concepto de inmovilizado
material, que como tal amortizara.

(50) CALVEPEREZ, JI.y LOPEZ GRACIA, J.: «Los planteamientos actuales del leasing en Espafian. Actualidad Financiera,
ndm. 10, semana del 9-15 de marzo, 1992.
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Repérese en la magnitud del cambio operado por el Plan General de Contabilidad en la con-
tabilizacién del arrendamiento financiero, lo cual, no deja de tener repercusiones en el ambito fis-
cal. Como se recordard, €l Reglamento del Impuesto sobre Sociedades (art. 63) prevé laobligacion
de qued arrendatario amortice el bien Unicay exclusivamente cuando gjercite la opcién de compra.
Hasta ese momento, se entiende lo habra ido amortizando la empresa arrendadora tal y como esta-
blece la disposicion adicional séptima, 7 delalLey 26/1988.

El Plan Genera de Contabilidad, sabedor de sus profundos cambios en materia contable, inclu-
y6 la disposicion adiciona séptima, que reza asi:

«Los sujetos pasivos de los distintostributos y en particular, losdel Impuesto sobre Sociedades,
contabilizaran sus operaciones de acuerdo con lo establecido en €l Plan General de Contabilidad.

... En consecuencia, quedan derogadas | as disposi ciones sobre registro contable contenidas en
las normas fiscalesy en particular las del Reglamento del |mpuesto sobre Sociedades, ..., que resul-
ten incompatibles con |o establecido en el Plan General de Contabilidad sin perjuicio de la obliga-
¢ion de cumplimentar |os registros fiscal es especial es establecidos en las normas citadas».

A laluz de la citada disposicion adicional del Plan General de Contabilidad, cabe entender
gue laNorma5.2f) de Valoracion del mismo texto, ha vaciado de contenido tanto el articulo 63 del
Reglamento del Impuesto sobre Sociedades, cuanto la disposicion adicional séptima, 7 de la Ley
26/1988 que regulan los criterios de amortizacion del arrendamiento financiero.

En ambas disposiciones se prevé que durante el periodo del contrato deleasing fueralaempre-
sa arrendadora la que amortizase €l bien, del cual llevaba registro contable, trasladandose la practi-
cade dicha amortizacién a arrendatario cuando éste deviniese propietario del mismo al gjercitar la
opcién de compra.

Desde 1990 el panorama ha variado. El Plan General de Contabilidad establece que sea el
arrendatario € que lleve € registro del bien y lo amortice no sdlo al gercitar la opcion de compra,
sino desde e momento de lafirmadel contrato, si de las condiciones del mismo se presume que la
opcion de compra sera gjercitada.

Como de hecho una de las notas definidoras del «arrendamiento financiero» es que el valor
de la opcién de compra sea simbdlico (generalmente inferior a valor residual del bien) cabe argtiir
que, a partir del Plan General de Contabilidad de 1990 los contratos de arrendamiento propiamente
financieros, seregiran por su Norma5.2f) de Valoracion.

Unicamente pues, caso de estimarse que |a opcion de comprano sera ejercitada, recobran sen-
tido el articulo 63 del Reglamento del Impuesto sobre Sociedades y la disposicién adicional sépti-
ma, 7 delalLey 26/1988.
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