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(Comentario a la ATS de 1 de julio de 2015)1

1 Véase el texto de esta sentencia en http://civil-mercantil.com (Selección de jurisprudencia de Derecho civil del 16 al 
30 de septiembre de 2015).
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Extracto

La tasación tiene únicamente por objeto determinar la carga que debe soportar el condenado 
en costas respecto de los honorarios del letrado minutante y, a tal fin, la minuta incluida en la 
tasación debe ser una media ponderada y razonable dentro de los parámetros de la profesión, 
no solo calculada de acuerdo a criterios de cuantía, sino además adecuada a las circunstancias 
concurrentes en el pleito.
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El presente comentario parte de un auto dictado por el Tribunal Supremo resolviendo un 
recurso de revisión contra un decreto del secretario judicial que resolvió una impugnación de los 
honorarios del letrado por excesivos.

De dicha resolución surgen diferentes cuestiones que son analizadas en el presente artículo.

En primer lugar, debemos acotar el concepto «costas procesales», así el artículo 241 de la 
LEC  establece que se considerarán gastos del proceso aquellos desembolsos que tengan su ori-
gen directo e inmediato en la existencia de dicho proceso, y costas la parte de aquellos que se re-
fieran al pago de los siguientes conceptos:

1.º Honorarios de la defensa y de la representación técnica cuando sean preceptivas.

2.º Inserción de anuncios o edictos que de forma obligada deban publicarse en el 
curso del proceso.

3.º Depósitos necesarios para la presentación de recursos.

4.º Derechos de peritos y demás abonos que tengan que realizarse a personas que 
hayan intervenido en el proceso.

5.º Copias, certificaciones, notas, testimonios y documentos análogos que hayan de 
solicitarse conforme a la ley, salvo los que se reclamen por el tribunal a registros 
y protocolos públicos, que serán gratuitos.

6.º Derechos arancelarios que deban abonarse como consecuencia de actuaciones 
necesarias para el desarrollo del proceso.

7.º La tasa por el ejercicio de la potestad jurisdiccional, cuando sea preceptiva. No 
se incluirá en las costas del proceso el importe de la tasa abonada en los procesos 
de ejecución de las hipotecas constituidas para la adquisición de vivienda habi-
tual. Tampoco se incluirá en los demás procesos de ejecución derivados de dichos 
préstamos o créditos hipotecarios cuando se dirijan contra el propio ejecutado o 
contra los avalistas.

En segundo lugar comprobar con la ley cómo el artículo 394 de la LEC establece quién es 
el condenado al pago de las costas, fijando que en los procesos declarativos, las costas de la pri-
mera instancia se impondrán a la parte que haya visto rechazadas todas sus pretensiones, salvo 
que el tribunal aprecie, y así lo razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o de derecho.
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Para apreciar, a efectos de condena en costas, que como el caso era jurídicamente dudoso, 
se tendrá en cuenta la jurisprudencia recaída en casos similares.

Si fuere parcial la estimación o desestimación de las pretensiones, cada parte abonará las 
costas causadas a su instancia y las comunes por mitad, a no ser que hubiere méritos para impo-
nerlas a una de ellas por haber litigado con temeridad.

Cuando, en aplicación de lo dispuesto en el apartado 1 de este artículo, se impusieren las 
costas al litigante vencido, este solo estará obligado a pagar, de la parte que corresponda a los 
abogados y demás profesionales que no estén sujetos a tarifa o arancel, una cantidad total que no 
exceda de la tercera parte de la cuantía del proceso, por cada uno de los litigantes que hubieren 
obtenido tal pronunciamiento; a estos solos efectos, las pretensiones inestimables se valorarán 
en 18.000 euros, salvo que, en razón de la complejidad del asunto, el tribunal disponga otra cosa.

No se aplicará lo dispuesto en el párrafo anterior cuando el tribunal declare la temeridad del 
litigante condenado en costas.

Cuando el condenado en costas sea titular del derecho de asistencia jurídica gratuita, este 
únicamente estará obligado a pagar las costas causadas en defensa de la parte contraria en los 
casos expresamente señalados en la Ley de Asistencia Jurídica Gratuita.

En ningún caso se impondrán las costas al Ministerio Fiscal en los procesos en que inter-
venga como parte.

Y en tercer lugar, la posibilidad de impugnar las costas. El artículo 245.1 de la LEC regu-
la que la tasación de costas podrá ser impugnada dentro del plazo a que se refiere el apartado 1 
del artículo anterior.

La impugnación podrá basarse en que se han incluido en la tasación partidas, derechos o 
gastos indebidos. Pero, en cuanto a los honorarios de los abogados, peritos o profesionales no 
sujetos a arancel, también podrá impugnarse la tasación alegando que el importe de dichos hono-
rarios es excesivo. Y si la tasación se impugnara por considerar excesivos los honorarios de los 
abogados, se oirá en el plazo de cinco días al abogado de que se trate y, si no aceptara la reduc-
ción de honorarios que se le reclame, se pasará testimonio de los autos, o de la parte de ellos que 
resulte necesaria, al Colegio de Abogados para que emita informe.

La jurisprudencia entiende que cuando se aduce que el decreto del secretario judicial es ex-
cesivamente genérico o difuso a la hora de justificar la decisión adoptada (estimar en impugna-
ción) y, en concreto, a la hora de apartarse de las normas del colegio, la sala ha establecido que 
el deber de motivación exige expresar los criterios fácticos y jurídicos esenciales que llevan a 
la decisión, de tal forma que se produce la infracción de dicho deber constitucional cuando hay 
carencia total de motivación o esta es manifiestamente insuficiente, cuando la motivación está 
desprovista de racionalidad, desconectada de la realidad de lo actuado o da lugar a un resultado 
desproporcionado o paradójico. La motivación ha de ser adecuada y suficiente a la naturaleza del 
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caso y circunstancias concurrentes, y el juicio de suficiencia hay que realizarlo atendiendo no solo 
al contenido de la resolución judicial considerada en sí misma, sino también dentro del contexto 
global del proceso, atendiendo al conjunto de actuaciones y decisiones que, precediéndola, han 
conformado el debate procesal; es decir, valorando las circunstancias concurrentes que singula-
ricen el caso concreto, tanto las que estén presentes, explícita o implícitamente en la resolución 
recurrida, como las que no estándolo, constan en el proceso. De ahí que el Tribunal Constitu-
cional haya manifestado en numerosas ocasiones que la exigencia constitucional de motivación 
no impone «una respuesta pormenorizada, punto por punto, a cada una de las alegaciones de las 
partes, sino que la respuesta judicial esté fundada en Derecho y que se anude con los extremos 
sometidos por las partes a debate», de manera que «solo una motivación que, por arbitraria, de-
viniese inexistente o extremadamente formal quebrantaría el artículo 24 de la Constitución».

Hemos de determinar que en fase de impugnación de honorarios por excesivos, no se trata 
de predeterminar, fijar o decidir cuáles deben ser los honorarios del letrado de la parte favoreci-
da por la condena en costas, ya que el trabajo de este se remunera por la parte a quien defiende 
y con quien le vincula una relación de arrendamiento de servicios, libremente estipulada por las 
partes contratantes, sino de determinar la carga que debe soportar el condenado en costas res-
pecto de los honorarios del letrado minutante, pues aunque la condena en costas va dirigida a re-
sarcir al vencedor de los gastos originados directa e inmediatamente en el pleito entre los que se 
incluyen los honorarios del letrado, la minuta incluida en la tasación debe ser una media ponde-
rada y razonable dentro de los parámetros de la profesión, no solo calculada de acuerdo a crite-
rios de cuantía, sino además adecuada a las circunstancias concurrentes en el pleito, el grado de 
complejidad del asunto, la fase del proceso en que nos encontramos, los motivos del recurso, la 
extensión y desarrollo del escrito de impugnación del mismo, la intervención de otros profesio-
nales en la misma posición procesal y las minutas por ellos presentadas a efectos de su inclusión 
en la tasación de costas, sin que, para la fijación de esa media razonable que debe incluirse en 
la tasación de costas, resulte vinculante el preceptivo informe del Colegio de Abogados, ni ello 
suponga que el abogado minutante no pueda facturar a su representado el importe íntegro de los 
honorarios concertados con su cliente por sus servicios profesionales.
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