C. DERECHO LA POSICION PROCESAL DEL OFENDIDO Nim.

PERJUDICADO POR EL DELITO. EL

PENAL OFRECIMIENTO DE ACCIONES =7/2001

Casto PARAMO DE SANTIAGO
Fiscal

* ENUNCIADO:

El Juzgado de Instruccion competente abrio diligencias previas al tener conocimiento de la
comision de un delito de agresion sexual en la persona de Maria, que denuncio los hechos a
la policia que los remitio al organo judicial competente. Durante la instruccion de la causa,
el Juez recibio declaracion a la perjudicada, pero sin que conste que se le hiciera el oportuno
ofrecimiento de acciones, terminando la instruccion sin que prestara nueva declaracion, ni ser
citada para acto procesal alguno. A continuacion se efectuo el tramite de calificaciones y el
Fiscal propuso como prueba testifical la declaracion de la ofendida por el hecho objeto de
acusacion. En esta fase procesal comparecio ante el Juzgado la perjudicada, con la intencion
de personarse en la causa y ejercitar las correspondientes acciones, posibilidad que le fue
rechazada por el Juez.

¢ CUESTIONES PLANTEADAS:

(En qué momento se ejercitan las acciones (penales y civiles) en el proceso penal?
(Qué debid realizar la perjudicada en cada momento?

(Cémo debio proceder el Juez de Instruccién?

(Es atacable la decision judicial de rechazar la personacién?

¢ SOLUCION:

La resolucion del presente caso exige, en primer lugar, responder al momento en que se ejerci-
tan las acciones en el proceso penal, dejando sentado de antemano que el derecho de accién penal
es un derecho fundamental, previsto o que se integra en el derecho a la tutela judicial efectiva del
articulo 24.1 de la Constitucion, lo que presupone que mediante su ejercicio acceden los ciudadanos
a la jurisdiccién penal, cuyos érganos deben resolver de forma motivada y congruente a través de
una resolucién judicial de fondo las pretensiones deducidas. El ejercicio de la accién penal supone
la puesta en conocimiento de la notitia criminis, es decir, de los hechos inicialmente constitutivos
de delito, lo que obliga al inicio de las diligencias necesarias para su investigacion, sin embargo este
comportamiento no supondré el ejercicio de accion alguna, si con el mismo tinicamente se denun-
cian los hechos, ya que la accion penal sélo se ejercita mediante querella, aunque en el procedimiento
abreviado no se exige la formalizacion de ese escrito para mostrarse parte en la causa.

Tratdndose de delitos semiptiblicos (asi es el que se refiere en el presente caso), la parte ofen-
dida o perjudicada por el delito deberd denunciar los hechos para que se inicie el procedimiento
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penal, y para constituirse en parte en el proceso, presentar la correspondiente querella. El articu-
lo 191 del Cédigo Penal exige para proceder por el delito de agresiones sexuales la denuncia de
la persona agraviada, ostentando el monopolio sobre el objeto procesal en cuanto al ejercicio de
la accion penal, que realizdndolo mediante denuncia devendra necesaria la comparecencia en el
procedimiento el Ministerio Fiscal para sostener la accién penal (art. 105 LECrim.). No obstante,
la adquisicion del status procesal de parte lo obtendrd mediante el ejercicio de la oportuna quere-

Ila 0 a través de la intervencion a que se refiere el articulo 783.2 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal (LECrim.).

La LECrim. introduce una serie de figuras integradas en lo que se denomina ofrecimiento de
acciones, para que el ofendido o perjudicado por el hecho punible pueda plantear sus pretensiones
de manera individualizada y con absoluta independencia de la que efectie el Ministerio Fiscal; de
esa manera podran comparecer como acusadores sosteniendo las pretensiones penales o civiles que
procedan del delito.

El ofrecimiento de acciones o «llamada a la causa», segtin denominacién doctrinal, estd recogi-
do en el articulo 109 de la LECrim. A estos efectos la Ley procesal penal recoge la obligacién de la
policia judicial; tiene deber de informar al perjudicado y ofendido por el delito de su derecho a com-
parecer en el proceso penal, advirtiéndole de que si no lo hace el Ministerio Publico ejercitara la
accion civil en su nombre. Pero frente a este acto de cardcter preparatorio, el verdadero ofrecimien-
to de acciones lo constituye el acto del Juez que recibe declaracion al perjudicado y le ilustra del
derecho a mostrarse parte en el proceso a que se refieren los articulos 109 y 783 de la citada Ley.
Asi pues, el Juez deberd informar al ofendido victima del delito de su derecho a mostrarse parte con
abogado y procurador en régimen de igualdad con el Ministerio Fiscal, toma de conocimiento de las
actuaciones practicadas, participar en las que se efectien, a la asistencia juridica gratuita, entre otras.

Asimismo, el articulo 110 de la LECrim. regula otra forma de intervencién del perjudicado en el
procedimiento penal, a través de la cual podrd mostrarse parte en la causa sin necesidad de formu-
lar querella, afiade el articulo 783.2 del citado texto legal. Se permite esta intervencién mediante
comparecencia en el Juzgado, mediante letrado y procurador.

Por tanto, el momento de plantear la accién penal, con las pretensiones civiles y penales, serd la
querella inicial que admitida a trdmite origine el procedimiento penal, la presentada tras el ofreci-
miento de acciones (art. 109 LECrim.), y la intervencion mediante comparecencia ante el Juez sin
necesidad de querella (arts. 110 y 783.2 LECrim.).

En el presente caso la perjudicada denunci6 el hecho ocurrido ante la policia, y estuvo siempre
a disposicion del Juzgado, fue citada y declaré ante el Juez de Instruccién, pero no se le hizo el pre-
ceptivo ofrecimiento de acciones. La victima podia, no obstante, asumir la condicién de parte median-
te la interposicién de la correspondiente querella, o proceder a la comparecencia ante el Juzgado a
los mismos efectos, sin embargo no lo hizo, no se le inform¢6 por el Juez, razén por la que no man-
tuvo ninguna actuacion.

La ofendida, tras la instruccién y evacuados los escritos de calificacion, se persona ante el Juzgado,
intentando que se la tuviera como parte, manifestando que no habia sido informada de sus derechos,
y que de haberlo sido se habria personado en las actuaciones, pero ignoraba la posibilidad que tenia
el ordenamiento juridico de la que tuvo conocimiento en ese instante, pero el Juez consideré que el
tramite habia precluido, ya que sélo podia realizarse antes del tramite de calificacion, y ésta era la
fase procesal en la que se encontraba en procedimiento.
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El Juez instructor tenia la obligacion de realizar el ofrecimiento de acciones con el fin de garan-
tizar los derechos fundamentales de la ofendida por el delito, en el interrogatorio que se le realizé
omitié cualquier informacién dirigida a instruir a la perjudicada de sus derechos, que estuvo a dis-
posicién del Juez durante todo el procedimiento, si bien no intervino en otros actos procesales al
margen de su propia declaracion.

El juzgador, visto el tramite que llevaban las actuaciones, no atendié la solicitud de la perjudi-
cada, estimando que sus derechos estaban garantizados con la intervencion del Ministerio Fiscal,
rechazando cualquier posibilidad de recurso. Al precluir el trdmite quedaba imposibilitada cualquier
posibilidad de constituir en parte a la perjudicada, siendo improcedente cualquier recurso.

Sin embargo, la doctrina ha mantenido que una interpretacién rigida de esta norma puede oca-
sionar situaciones de indefension, sobre todo en el dmbito de la pretension civil, habiéndose pro-
nunciado el Tribunal Constitucional (TC) (STC 173/1987) a favor de perjudicados, autorizando su
entrada en la segunda instancia. Asi pues, a los perjudicados al menos en el aspecto estrictamente
referido a la pretension civil, les deben ser notificadas las resoluciones judiciales que les afecten aun-
que no sean parte (art. 270 LOPJ).

Es de tener en cuenta para resolver la cuestion suscitada que el TC, en numerosas sentencias,
entre otras las Sentencias 98/1993, 278/1994, ha afirmado que la violacién por parte del Juez ins-
tructor del ofrecimiento de acciones, cuando originen indefension al ofendido, produce la infraccion
del derecho a la tutela judicial efectiva, por lo que seria susceptible de recurso de amparo ante el TC.

A la vista de las circunstancias del caso ésta seria la via de impugnacién més clara: promover el
recurso de amparo por haberse cercenado el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva, den-
tro del que se integra el derecho a la accion penal, ya que en la fase del procedimiento no seria posi-
ble otra posibilidad; el Juez a la vista de los articulos 110 y 783 de la LECrim. no puede conceder el
status de parte a la perjudicada. Una declaracion de nulidad de determinadas resoluciones, con el fin
de permitir la personacién de la ofendida supondria dar la posibilidad de actuar pese a su silencio
durante el procedimiento, y retrasar la finalizacién del mismo, por lo que no seria posible, sobre todo
a la vista de la regulacion existente. S6lo le quedaria el recurso de amparo como férmula para que
fuera reconocido el derecho fundamental que estimé vulnerado.

En el ambito del procedimiento de menores, sélo en los casos de delitos graves, cabe la posibi-
lidad de que se persone el perjudicado que actuard como coadyuvante del Ministerio Fiscal sin que
pueda informar en ningtin caso sobre las medidas que se hayan propuesto. El articulo 25 de la Ley
Orgénica de Responsabilidad Penal del Menor no permite el ejercicio de acciones por particulares,
solo prevé la posibilidad citada, a través de la cual puede actuar en la fase instructora y en la fase de
audiencia con facultades limitadas.

* SENTENCIAS, AUTOS Y DISPOSICIONES CONSULTADAS:

— Constitucién Espaiiola, art. 24.1.

— Codigo Penal de 1995, art. 191.

— Ley de Enjuiciamiento Criminal, arts. 105, 109, 110 y 783.
— Ley Organica 6/1985 (LOPJ), art. 270.

— SSTC 173/1987,98/1993 y 278/1994.
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