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ENUNCIADO

En el dia de la fecha dos agentes de la policia, a requerimiento de unos vigilantes jurados, se
dirigieron a un poligono industrial de la localidad por la sospecha de que personas que se encontra-
ban en un vehiculo podian estarse dedicando al robo. En el lugar identificaron a dos varones XJC y
XG, uno con los pantalones bajados y otro saliendo del vehiculo medio desnudo, y en el interior del
vehiculo se encontraba XPL, que ante las preguntas de la policia sobre si le pasaba algo respondio
negativamente, sin que pudieran fijarse bien en sus rasgos y demas circunstancias que presentaba por
la poca visibilidad existente en el lugar, y ante la inexistencia de datos que pudieran hacer sospechar
la realizacion de actos delictivos que exigieran su actuacion, se marcharon del indicado poligono.
Las tres personas identificadas, a continuacion, subieron al coche y se trasladaron al lugar del que
procedian. A las pocas horas, XPL present6é denuncia por agresion sexual contra los dos varones, por
haberla forzado, bajo amenazas de muerte si decia algo a la policia, a realizar actos sexuales en el
interior del vehiculo mencionado, siendo reconocida por el médico forense sin apreciarse lesiones
aparentes. Dias posteriores se le realizaron nuevos informes médicos, concretamente por el médico
de la perjudicada, especialista en medicina general, que aprecid lesiones de aproximadamente tres
dias de antigiiedad, tales como hematomas, alguna contusion, asi como algtn arafiazo. Los varones
indicados, ambos mayores de edad penal al igual que la denunciante, fueron acusados como autores
de violacion ante la Audiencia Provincial, en cuyo juicio declararon la perjudicada, los policias, asi
como el forense y el médico que efectud el informe.

CUESTIONES PLANTEADAS:

Sentido de la sentencia que pudiera dictarse en atencion al testimonio de la victima y el prin-
cipio de inmediacion.
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SOLUCION

En los delitos contra la libertad e indemnidad sexuales, al cometerse en circunstancias en las
que se encuentra presente la intimidad y, por tanto, la falta de trascendencia a terceros ajenos a los
hechos, es muy importante y, en ocasiones, esencialmente trascendente en este tipo de hechos delic-
tivos, como el descrito, la declaracion de la victima, en cuanto que son delitos en los que normal-
mente no hay presencia de otras personas como observadores, sino que exclusivamente se encuen-
tran a solas autor y perjudicada, por lo que la informacién de lo sucedido solo podra extraerse de lo
que la victima manifieste y del conjunto de datos objetivos que puedan dar credibilidad a sus decla-
raciones. En este sentido, se ha mencionado que la declaracion de la victima como tnica prueba de
cargo suficiente para destruir la presuncion de inocencia, debe ser valorada por el tribunal que dicte
sentencia atendiendo a la ausencia de incredibilidad subjetiva, la persistencia en la incriminacion y
la verosimilitud, es decir, que no existan datos que alimenten una denuncia basada en propoésitos
espureos, como venganza, odio, etc., que la declaracion de la victima haya sido desde el principio la
misma, es decir, que desde los momentos iniciales en que se denuncian los hechos y se presta decla-
racion ante la policia o ante el juzgado de instruccion hayan sido sustancialmente los mismos, de
manera que, sin perjuicio de alteraciones referidas a aspectos accesorios o circunstanciales, moti-
vados por el transcurso del tiempo y la consiguiente pérdida de esos datos no trascendentes en la
memoria de las personas, los elementos suministrados, los datos nucleares que determinaron la
incoacion del procedimiento penal se mantengan sin variacion fundamental, de manera que se com-
pruebe que la persona perjudicada por el hecho ha mantenido siempre la misma version sobre lo
acontecido, que la denuncia se ha presentado contra la misma persona, durante la instruccién y en
el juicio oral y que la denuncia a la vista de los datos suministrados por el sujeto pasivo sea vero-
simil, partiendo no solo de las apreciaciones subjetivas del mismo, sino que existan datos objetivos
que de alguna manera corroboren los datos suministrados, como informes médicos, testimonios de
referencia, testigos indirectos, datos colaterales que puedan objetivizar la existencia del hecho.

Debe tenerse en consideracion la necesidad de que el principio de inmediacion esté presente a
la hora de juzgar los hechos, no solo en lo relativo a la presencia, constitucionalmente exigida, del
organo juzgador en la celebracion del juicio o del plenario, pues solo el juez que ha presenciado las
pruebas, ha visto, oido y percibido la declaracion del testigo, en cuanto prueba personal, puede valo-
rar la misma, trasladando esa valoracion a la sentencia que dicte. Debe mencionarse que, en este sen-
tido, ha existido una posicion jurisprudencial que ha pasado de considerar imposible la valoracion en
casacion de la efectuada por el 6rgano de instancia, quedando fuera del control casacional y, en este
sentido, ha dicho que la presuncion de inocencia requiere para su quiebra la existencia de pruebas
directas o de cargo, o bien prueba directa o indiciaria con suficiencia inculpatoria, destacando que tales
pruebas deben ser valoradas de modo exclusivo y excluyente por el tribunal sentenciador, ello de acuer-
do con el articulo 741 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y se ha de entender, actualmente, que el
recurso de casacion tiene la naturaleza de recurso efectivo en tanto que supone un reexamen de la cul-
pabilidad y de la pena impuesta por el tribunal de instancia al condenado, pues se ha interpretado des-
poseyéndole del caracter formalista que le informaba y le dotaba de rigidez, ampliando su ambito a
través de la via que se introduce, la vulneracion de los derechos fundamentales y de la referida a la
presuncion de inocencia (art. 24.2 CE) que exige un nuevo examen de la prueba de cargo tenida en
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cuenta por el juzgador sentenciador, verificando la existencia de prueba valida, suficiente y debida-
mente razonada y motivada como garantia que puede evitar la decision arbitraria (art. 9.° 3 CE), lo
que exige que se deba controlar si la decision adoptada es razonada, es decir, si la argumentacion que
da el tribunal sentenciador es acorde con las reglas de la 16gica y las méaximas de la experiencia, asi
como con los principios cientificos. Por eso, actualmente, todo érgano sentenciador debe justificar y
explicar las razones que le permiten otorgar a una determinada prueba la base fundamental para con-
denar a un imputado, por qué razones estima que el testimonio de un testigo, Ginico, en estos casos
como el del supuesto que se plantea, permite imponer una condena. No puede justificarse que a tra-
vés del principio de inmediacion se excuse un tribunal de justificar o explicitar las razones de su reso-
lucion, pues actualmente tal proceder tampoco permitiria excluir de la casacion el examen de la sufi-
ciencia y razonabilidad de la condena.

En este sentido la jurisprudencia ha dicho que la elaboracion racional o argumentativa que
g0z6 de la inmediacion, puede y debe ser revisada por el Tribunal Superior, que conoce de la causa
en via recurso, para verificar la estructura racional del discurso valorativo, como verificacion de que
nada se encuentra en este control casacional que afecte negativamente a la credibilidad del testimo-
nio de la persona cuyo relato sirve para fundamentar la condena en la instancia y comprobar si se
mantiene en parametros objetivamente razonables. Por tanto, no basta la credibilidad concedida a la
declaracion del testigo, de manera que el Tribunal diga que debia ser creido el testigo por no existir
nada en contra de dicha credibilidad.

La inmediacion como principio integrante del proceso penal y su valor debe ajustarse a una
serie de elementos que serian:

* En primer lugar es una técnica de formacion de la prueba pero no un método para el con-
vencimiento del juez.

* En segundo lugar no exime de la motivacion superandose la doctrina jurisprudencial que
decia que las circunstancias de percepcion o experiencia no son expresables a través de la
motivacion (STS de 12 de febrero de 1993).

* Entercer lugar, que la prueba valorada de acuerdo con la inmediacion y la sentencia conde-
natoria basada en ella, deben ser analizadas en el ambito del recurso de casacion, que debe
realizar un reexamen de la culpabilidad y de la pena impuesta por el Tribunal sentenciador.
Del recurso de casacion y revision de la culpabilidad y de la pena son ejemplos las reiteradas
sentencias del Tribunal Supremo y del Tribunal Constitucional (SSTS de 2 de marzo de 2001,
10 de mayo de 2002, 24 de marzo de 2004; SSTC de 3 y 25 de abril de 2002).

Vistas las anteriores consideraciones, la sentencia de la Audiencia Provincial debe tenerlas en
cuenta y asi tener o no acreditadas, de acuerdo con la declaracion de XPL, al razonar la sentencia que
se dicte. En este punto debe tenerse en consideracion, el comportamiento de la victima durante la pre-
sencia policial asi como el posteriormente realizado y en esa dinamica comprobar si sus manifesta-
ciones, mantenidas a lo largo del procedimiento, serian suficientes para, con su tnico testimonio, con-
denar a los denunciados, tomando en consideracion también elementos objetivos existentes.

REVISTA CEFLEGAL. CEF, nim. 76 125

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons BY-NC-ND 4.0



Casto Paramo de Santiago LA INMEDIACION EN EL PROCESO PENAL

La conducta de la victima, cuando comparece la policia en el lugar, no es compatible con una
agresion contra su integridad corporal, pues cuando los agentes le preguntan que si sucede algo, ella
dice que no y resulta ilégico no pedir ayuda en ese momento, cuando se la brindan personas que son
agentes de la autoridad, y ello pese a la existencia de amenazas graves hacia su vida, pues ese era un
momento crucial para que terminara la agresion de que era objeto o denunciar expresamente tal com-
portamiento solicitando la ayuda y el socorro ofrecidos. El argumento de las amenazas choca frontal-
mente con la posibilidad de pedir ayuda inmediata que pusiera fin a las mismas, cuando es sometida a
las vejaciones propias de una violacion, y mas cuando horas después presenta una denuncia por tales
hechos. ;Qué necesidad tenia de esperar a presentar una denuncia, cuando podia haberla trasladado en
ese momento a la policia y pedir la ayuda y la asistencia necesaria a fin de perseguir el hecho cometi-
do contra ella? A ello debe unirse la inexistencia de datos objetivos que revelaran la existencia de la
violencia propia de unos hechos a los que se opuso, ya que el informe del médico forense, que lo rea-
liza de manera inmediata o proxima a los hechos, pone a disposicion del Tribunal datos objetivos que
no avalan la declaracion de la victima y, sobretodo, si lo unimos con la busqueda dias después de un
informe médico, que realiza un médico particular, especialista en pediatria, que habia tratado a la mujer
denunciante, sin olvidar que era mayor de edad, y que acredita la existencia de lesiones, que dan base
para pensar que no pueden ser acreditativas de los hechos denunciados, pues puede parecer que un médi-
co pediatra carezca de los protocolos médicos-forenses a seguir en los casos de agresiones sexuales.

De este modo, nos encontramos con una declaracion que por si sola no puede ser considerada
suficiente para quebrar la presuncion de inocencia, pues la expresion testis unus testis nulus se haria
aqui patente desde el momento en que una sentencia condenatoria, tuviera que pasar por tener en
consideracion sélo lo dicho por la perjudicada, sin tener en cuenta los otros datos que no servian para
acreditar los hechos, sino mas bien ponerlos en cuestion y seria dificil justificar una sentencia con-
denatoria basada en la inmediacion de la prueba realizada, sin tener en cuenta el conjunto de toda
ella para razonarla, justificarla y argumentarla debidamente, lo que no seria posible a la vista de los
datos del caso.

De este conjunto de comentarios, puede entenderse que lo mas logico seria que el Tribunal
dictara una sentencia absolutoria para los acusados, por entender que no se produjo la quiebra de la
presuncion de inocencia con la prueba practicada, entre ellas la declaracion de la victima, prueba
esencial en estos delitos que se realizan en la intimidad, por no acreditarse debidamente la credibili-
dad de su testimonio merced a las otros elementos de prueba que la cuestionaban.

SENTENCIAS, AUTOS Y DISPOSICIONES CONSULTADAS:

» Constitucion Espafiola, arts. 9.° 3 y 24.2

* Ley de Enjuiciamiento Criminal, art. 741.

* Ley Organica 10/1995 (CP), arts. 178 y 179.

* SSTC de 3 y 25 de abril de 2002.

* SSTS de 12 de febrero de 1993, 10 de mayo de 2002 y 24 de marzo de 2004.
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