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I Extracto:

LA ausencia de estructura alguna en la regulacién de la ejecucién judicial
de titulos que llevan aparejada ejecucién en el orden laboral hace que los
operadores juridicos deban tomar como modelo la subsidiaria ley proce-
sal civil desde su aparicién como orden jurisdiccional auténomo.

La sustitucién de buena parte de la centenaria Ley de Enjuiciamiento
Civil de 1881 por la Ley 1/2000, de 7 de enero, procedimiento de ejecu-
cién incluido, le hace tomar el relevo en el sentido de que debe servir de
marco del procedimiento de apremio laboral, inspirado en principios
informadores bien distintos de los de justicia rogada, dualidad y con-
tradicciéon propios del procedimiento civil.

Si oportuna fue la articulacién del texto de la Ley de Procedimiento
Laboral en 1989/90, no podemos decir lo mismo del texto refundido de
1995, ya que tanto en general como en sede de ejecucién dineraria s6lo
ha supuesto un «baile» de articulos respecto al precedente sin ningtn
interés tedrico ni préctico. En efecto: hace seis afios a todas luces era mds
reivindicable la promulgacién de una nueva Ley de Enjuiciamiento Civil,
incluso de una adaptada Ley de Enjuiciamiento Criminal, que por cier-
to todavia no ha tenido lugar, que una «transformacién» completa de la
ley procesal social bajo la yerma justificacién por una reforma laboral en
1994 que, aunque importante a nivel del Derecho del Trabajo, de poca
trascendencia procesal. Su consecuencia se traduce hoy, vigente la nueva
ley procesal general, en el hecho de que algunos de sus preceptos han
quedado obsoletos tras sélo un lustro de vigencia.

En este trabajo se ha pretendido sin un estudio exhaustivo denotar, o
mejor resaltar, algunos puntos del procedimiento laboral de ejecucién
dineraria en los que se aprecian nuevas disfunciones. Como una senci-
lla invitacién a posteriores y mas someros andlisis.
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l. LA INSUFICIENTE REGULACION DE LA EJECUCION FORZOSA EN LA LEY DE
PROCEDIMIENTO LABORALY LAAPLICACION SUPLETORIADE LALEY DE ENJUI-
CIAMIENTO CIVIL (INTRODUCCION)

La Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil (en adelante, LEC, nueva LEC o LEC
1/2000) entr6 en vigor el pasado 8 de enero de 2001. Sus disposiciones de derecho transitorio hace
gue sea de aplicacién inmediata, a partir de dicha fecha, a los procesos de ejecucién: su Disposiciér
Transitoria sexta (DT 6.2) establece gl@s procesos de ejecucion ya iniciados al entrar en vigor
esta Ley se regiran por lo dispuesto en ella para las actuaciones ejecutivas que aun puedan reali-
zarse 0 modificarse hasta la completa satisfaccion del ejecutante

En torno a las ejecuciones dinerarias del orden social, debe afirmarse que seran de aplicacior
supletoria —y no sélo esto, por mala fortuna— las disposiciones contenidas en la nueva LEC. Dicha
supletoriedad, que no es ninguna novedad respecto a la parcheada LEC de 3 de febrero de 1881 (e
lo sucesivo, LEC de 1881), la establece de forma inequivoca la Disposicién Adicional 1.2 1 del Real
Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de abril, Texto Refundido de la Ley de Procedimiento Laboral (en
adelante, LPL) y ahora expresamente la propia LEC 1/2000 en su articulo 4, que extiende su voca-
cién supletoria a todas las jurisdicciones incluida la militar. Amayor abundamiento, el articulo 235.1
LPL en su nueva redaccion dada por la disposicion final 11.2 de |14 di§@ne que las sentencias
firmes se llevaran a efecto en la forma en ella establecida para la ejecucion de sértgnmas
las especialidades prevenidas en la LPL. Posteriormente tendré la oportunidad de detenerme en torn
a algunas de estas especialidades.

1 Dispone la propia LEC 1/2000, en sede ejecutiva, que la ejecucion forzosa sélo terminaréa con la completa satisfaccion
del acreedor ejecutante (art. 570).

2 La disposicion final 11.2 de la nueva LEC de 7 de enero de 2000 reforma de la LPL los siguientes preceptos: 2, 15, 47,
50, 183, 186, 234, 235261. En negrita los articulos pertenecientes a la ejecucion forzosa en la ley adjetiva laboral.

3 Se estructura la ejecucion definitiva forzosa de titulos judiciales en la nueva LEC del siguiente modo dentro de su Libro
III: las sentencias como titulos ejecutivos se configuran en el articulo 517.2.1.°; las disposiciones generales de todo tipo
de ejecuciones (partes, tribunal competente, despacho de la ejecucién, oposicién, suspension y término de la ejecucion)
en los 5 capitulos de su Titulo Ill (arts. 538 a 570 inclusive). El Titulo IV regula la ejecucién dineraria en otros 5 capi-
tulos con sus correspondientes secciones algunos de éstos y comprende los articulos 571 a 680.

4 La anterior redaccién del precepto remitia a la ejecucion de sentencias dictadas en juicios verbales en la LEC de 1881.
Dicha remisién dejo6 de tener razén de ser cuando la Ley 10/1992, de 30 de abril, de Reforma urgente procesal, dej6 sin
contenido el articulo 738 LEC de 1881, conforme al cual los plazos en los juicios verbales civiles debian reducirse como
minimo a la mitad de los establecidos.

5 Al mismo procedimiento nos lleva el acto de conciliacién incumplido, ya sea judicial o ante el servicio administrativo
correspondiente (ext. 68 LPL).
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De la lectura del articulo 235.1 LPL se desprenden dos consecuencias ineluctables: la prime-
ra, que en las ejecuciones laborales que se inicien a partir del 8 de enero de 2001 deberan acomc
darse supletoria o subsidiariamente a la nueva LEC. Cuestién légica puesto que el texto decimoné-
nico se hallaria para éstos derog@doa segunda es también desde cualquier punto indiscutible
desde el prisma del derecho en general conforme al principio de especialidad (la ley especial dero-
ga a la ley general): no habréa conflicto de leyes puesto que si lo hubiera prevaleceria lo establecido
en la LPL como ley especial.

Vamos ahora a la transitoria sexta de la LEC 1/2000. Dispone la aplicacion directa a las eje-
cuciones que se encuentren en tramite, pero limita su aplicacion a aquellos actos ejecutivos nuevos
(«que aun puedan realizarse...») 0 antiguos sobre los que se haya proyectado una pretensién sust
tutoria («...0 modificarse»), hasta que el ejecutante (en nuestro caso, generalmente el trabajador acree
dor) haya sido completamente satisfecho. Postula la disposicién el principio de conservacion de los
actos procesales, de modo que una actuacion ejecutiva que se haya iniciado vigente la derogada LE(
deber& agotarse conforme a éllRor otro lado, debe intentar evitarse que, como ha sucedido a prin-
cipios de este afio con la aplicacion o no de la forma de presentacion de escritos en los Servicios de
los Colegios de Procuradores en el orden civil o en el propio procedimiento de apremio de la misma
jurisdiccién, se produzcan también dispares y erroneas interpretaciones en las ejecuciones labora:
les, por lo que entiendo que es funcién —e incluso obligacién— de los operadores juridicos el paliar
estas nefastas consecuencias derivadas de toda novedad normativa. Con mayor motivo siendo ta
importante y trascendente en todos los 6rdenes.

En consecuencia, la aplicacion de la LEC 1/2000 sera de caracter subsidiario, prevaleciendo
siempre las disposiciones de la LPL. Pero, ¢ acaso el codigo procesal laboral establece un marco pro
pio de ejecucidn que pueda reducirse a sistema? La respuesta no puede ser otra que la negativa, p
poco que guste. No existe en la LPL —que es donde deberia existir— un conjunto completo y conca-
tenado de normas que en todas las fases por las que pasa el procedimiento de ejecucfamforzosa
pueda hacer olvidar la LEC y tenerla como debiera ser: de aplicacion eminentemente subsidiaria, en
los supuestos de que un hipotético factico concreto quedara fuera de la ley especial. No podemos
hablar de vacio legal sino de olvido o desidia del legislador en la via ejecutiva, que se comport6
como si los principios del procedimiento laboral y los del procedimiento civil fueran siempre con-
ciliables.

6 Cfr. Disposicion transitoria 2.2 de la LEC 1/2000.

7 Por ejemplo, estando sefialadas las tres subastas de la realizacion forzosa, deberan celebrarse independientemente de q
en la fecha de alguna ya no se aplique la LEC de 1881, tramite que se extendera a su resultado: adjudicacion por el eje-
cutante, quiebra de la subasta, postura minima del 25 por 100 en la terceraexihas26@ LPL), etc.

8 La nueva LEC sigue con la poca precisa denominacién «procedimiento de apremio» (Cap. IV, Tit. IV, Libro IIl) a la par
gue lo hacia la LEC de 1881 en los arts. 1.481 y ss. en el seno del hoy derogado juicio ejecutivo. En verdad, la termino-
logia més adecuada parece que podria ser un titulo como «procedimiento de realizacion forzosa de bienes y derechos»
ya que la palabra «apremio» se identifica mas como acto jurisdiccional coercitivo (funcidn sustitutoria de la conducta
del deudor) consistente en conminar (apremiar) a la entrega de una cantidad de dinero. En la linea de estatuastura, S
REQUENA, A: La adjudicacion de biengEdit. Comares, Granada, 1996, cit. pags. 25 y ssugMy Romero, Comentarios
a la Ley de Enjuiciamiento CiylValladolid, 1917, cit. pag. 586, quienes propugnan el término «realizacién» como mas
propio de esta fase procedimental, B MoNTREAL, El llamado juicio ejecutivo de la LEC espafiofa? edicion,

Barcelona, 1963, cit. t.Il, pags. 113 y ss., que acufia la amplia denominacién de «ejecucion propiamente dicha».
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Lo unico que hace la ley procesal laboral es sentar unas especialidades, aunque oportunas, pur
tuales. Como destacables respecto a la nueva LEC, brevemente las siguientes: como previsién de cara
ter organico, la existencia de érganos especializados en sede ejecutiva laboral (art. 235.3%y 4 LPL)
tratamiento abreviado de las cuestiones incidentales en ejecagiart. (236 de la citada ley);
impulso de oficio en sede ejecutivex art. 237.23% criterio amplio en la intervencién de terceros
(exart. 238)11 y normas especificas para terceristas —de dominio (art. 257) o de mejor derecho
(art.273)-y trabajadores afectados por los actos ejecutivos (art. 243); prioridad del 6rgano embargante
y posibilidad de reembargeXarts. 246.1 y 256); determinacién de la cantidad maxima por la que
puede despacharse ejecuciéxgt. 249); notificacion facultativi a los representantes de los traba-
jadores (exart. 250); obligaciones de tipo procesal del Fondo de Garantia Salarial (en adelante,
FOGASA), delas Entidades Gestoras o servicios comunes de la Seguridad Social o de cualquier per-
sona o entidad en relacion al depésito, administracion, intervencién o peritacion de los bienes embar-
gados éxart. 251); adecuacion del embargo al orden legal inicamente cuando conste la existencia de
suficiente activo patrimoniaékart. 252); reglas procesales abreviadas para acordar la administracion
judicial si se reputa preciso segun la naturaleza de los bienes o derechos embexgad @54);
flexibilidad en el nombramiento de depositario de los bienes muebles embargados (art. 255); potestad
de modificacion de oficio de la diligencia de embargo por el grear(. 257); vigencia en lo sustan-
cial del modelo de peritacion o avallo de la LEC de 1884ar{. 259), reglas especiales para el pago
a los acreedores en caso de insuficiencia de dinero (arts. 266 y 268 a 272); insolvencia empresaria
sobrevenida y directa (art. 274); por ultimo, son destacables las normas especiales para la ejecucién d
las sentencias firmes de despido (arts. 276 y ss.) y las que se pretendan frente a Entes publico
(arts. 285y 286). La acumulacién de ejecuciones, regulada en los articulos 36 a 41 de la LPL es mere:
cedora de un andlisis especifico que haria exceder la extension deseada del presente trabajo.

Il. ANALISIS DE LAS FASES DEL PROCEDIMIENTO

1. El despacho de la ejecucion.

La remision a la LEC nos lleva a su estudio. Tradicionalmente la legislacion procesal subsi-
diaria nos llevaba a los articulos 919, 921 y siguientes de la LEC de 1881. Con la nueva ley proce-
sal general nos encontramos que el despacho de ejecucion esta, al menos sistétn&etado
analizar la influencia de dichos preceptos en la esfera de la ejecucion social, partiendo de la base qu

9 Hoy existen 6rganos especializados (Juzgados de ejecuciones) en Barcelona (Juzgados de lo Social 5, 23, 29 y 30, de los qt
el nimero 29 esté llamado a desaparecer y a transformarse en declarativo) y en Valencia (Juzgado de lo Social nimero 3).

10 Cfr. articulo 237 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial (LOPJ).

11 sin embargo, este criterio plantea problemas de indole practica en algunos casos, hasta el punto que puede mermar €
cumplimiento del principio de celeridad disefiado por el legislador (art. 74 LPL).

12 En funcién a la cantidad objeto de apremio.
13 capitulo 111 del Titulo 11l del Libro 11l de la LEC 1/2000, articulos 548 a 555.
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la ley especial sélo se detiene en la cldusula inicial de envio (art. 235.1 LPL), en posibilitar de eje-
cutar parcialmente el titulo en lo relativo a pronunciamientos no ataeedos 40), en torno a la
prescripcién (art. 241) y otros aspectos precisos.

La LEC 1/2000 establece un plazo de cortesia de veinte dias —habiles, por supuesto— dentro
de los cuales el «tribunal» no despachara ejecucion. Se trata de un plazo de gracia legalmente pre
venido para facilitar el cumplimiento voluntario de la condena. Por supuesto es aplicable a las con-
denas dinerarias por residenciar el legislador el precepto en las disposiciones generales. La aplica:
cion del precepto es conciliable en la ejecucién laboral, puesto que el transcurso del referido plazo
desde que la sentencia haya sido notificada al ejecutado no constituye ningan requisito de admisi-
bilidad de la demanda ejecutiva. Simplemente la ejecucion no se despachara, pero sin duda deber:
admitirsel4,

La admisién de la demanda ejecutiva en el orden social, producira los efectos de interrumpir
a prescripcion. El articulo 240 LPL establece que el plazo para instar la ejecucion sera, salvo en
acciones por despido, el determinado en las leyes sustantivas para el ejercicio de la accion de que s
trate. Vemos que los plazos de prescripéison aqui notablemente inferiores al de caducidad de
cinco afios establecido por el articulo 518 LEC 1/2000 para instar la ejecucién de una sentencia o
resolucién arbitral en el orden civil: se limitan a un afio para reclamaciones de cantidad (art. 59 de
la Ley del Estatuto de los Trabajadores, en lo sucesivo, LET) y desciende a los tres meses e inclusc
a veinte dias en procesos por despak@(t. 277 LPL}6, con lo que se determina la impertinencia
de la aplicacién de este plazo en el orden social aunque su inobservancia, siquiera via subsidiaria
podra hoy ser motivo de oposicion por el ejecutado también por el cauce supletorgue nos
lleva a afirmar que debera sin duda admitirse la demanda y esperar —con el riesgo que ellééeonlleva
al transcurso del «plazo de espera» y a demandar la existencia de una norma en la LPL que derogu
la aplicacién subsidiaria del articulo 548 LEC 1/2000. Este plazo es de cortesia para que el ejecuta-
do durante el mismo pueda hacer pago voluntariamente, como antes he hecho mencioén.

El contenido de la demanda ejecutiva podra limitarse a la solicitud de que se despache ejecu-
cion identificando la sentencia o resolucién de que se é&edet(549.2 LEC 1/2000). Es irrelevante
que el ejecutante inste medidas de averiguacion patrimonial conforme al articulo 590 de la citada
ley por poder ordenarlo el juez ejecutor de oficio, conforme los articulos 237.2 y 248 LPL

14 Esta opinién, que presumiblemente sera defendida por una doctrina mayoritaria en un futuro, la compadsscon V
ToRrrES J., con B LA Ouiva y Diez-Picazo GiMENEZ: Derecho Procesal Civil. Ejecucion forzosa y procesos especiales
(Conforme a la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento (dl). Centro de Estudios Ramon Areces, S.A.,
Madrid, 2000, op. citpag. 77.

15 | a jurisprudencia ha identificado los plazos para el ejercicio de las acciones como de prescripcién y no de caducidad.
Ad exemplum, SSTS de 28 de abril de 1986, 21 de febrero de 1989 6 3 de junio de 1990.

16 vid. AnpiNo AxPE, L.F.: Ejecucién en el orden jurisdiccional sogiBbit. Comares, Granada, 1996, cit. pags. 34 y 35.
17 vid. infra, epigrafe 11.2 de este trabajo.
18 No a efectos prescriptivos, sino atendiendo al riesgo de que la empresa se descapitalice.

19 No obstante, compartiendo la opinién depAio AxpE, Ejecucion..., cit. pag. 89, en el caso de que el escrito adolezca
de defectos, podra hacer actuar el 6rgano judicial competente el plazo de cuatro dias que para la demanda establece ¢
articulo 81 LPL.
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En cambio, la aplicacion especial de la ley procesal laboral en la determinacion de las canti-
dades por las que se despache ejecucién perjudica a los ejecutantes en relacién a la vigente homc
nima civil. El articulo 249 LPL previene de forma general, salvo que el érgano ejecutor motivada-
mente disponga unas cantidades prudenciales mayores, que la suma por la que se despache ejecuci
consistira en el principal —objeto de la condena o acuerdo— mas una cantidad de intereses de demc
ra de un afio y un 10 por 100 de éste presupuestado para costas de la ejecutoria. La LEC 1/2000 est
blece como norma genef8lun 30 por 100 por ambos conceptos, porcentaje notablemente superior,
aungue la contenida en el articulo 249 LPL también tiene este caracter: motivadamente puede el juz-
gado elevar la cantidad provisional, ya sea a instancia de parte o de oficio. La cuestion no tiene mayot
relevancia.

La nueva ley general supletoria recientemente vigente si determina por una vez el contenido de
la resolucién (auto) por la que se despache ejecucién (art. 553.1 LEC). Del mismo podemos extraer:

« |dentificacién (determinacion) de la parte ejecutada. En la ejecucién salarial, el empresa-
rio deudor. También incluye el precepto que debera constar, si son varios los que tienen esta
condicién de parte, si la ejecucion se despacha mancomunada o solidariamente. En este
tipo de titulos vinculados al salario debera también oirse, como responsable subsidiario, al
FOGASAZ2L,

« La cantidad por la que se despacha ejecucién (prirféjpatereses legales provisionales
y costas provisionales).

» Lanueva ley carga al deudor con la obligacion legal de hacer manifestacién deexienes (
art. 589 LEC 1/2000), si bien esta actuacién por el incumplimiento voluntario de éste sélo
operara en el supuesto de que el acreedor (Iéase ejecutante) no designe bienes concretos
que si lo ha hecho, que no los considere suficientes para hacer frente a las cantidades pot
los que solicita en la demanda la ejecucién se despache a su favor. El nuevo precepto adje-
tivo civil ha de confrontarse necesariamente con el articulo 247 LPL para deslindar lo util
a nuestra ejecucion laboral, aunque no sin antes establecer que este Ultimo no excepcione
el requerimiento en ningln caso y consecuentemente, la designacién de suficiencia de bie-

20 porcentaje que incluso puede elevarse excepcionalmente a solicitud del ejecutante si justifica, atendida la duracién de la
ejecucion y el tipo de interés aplicable, que se pueda rebasar este limite terminada ésta (art. 575.1, par. 2 LEC). tevidentemen
en la ejecucion laboral no habra intereses pactados, aplicandose el interés legabaticuip 576 LEC 1/2000, a salvo
las especialidades disefiadas por el legislador para la Hacienda Fifblaraiculo 921.1Vy V LEC de 1881.

21 No obstante, siguiendo avAiNo AxPE, Ejecucion...cit. pags. 236 y ss., la finalidad primera de la audiencia al FOGA-
SAes que pueda designar bienes del deudor-empresario ante una hipotética y presumible insolvencia de éste que le obli
garia al pago de las cantidades a que legalmente se halla obligado. Para el autor la obligacion de notificarle se puede infe-
rir del contenido de los arts. 238, 275y 54.2 LPLy 270 LOPJ.
Cabe deslindar estos supuestos, empero, de aquellos en que dicho organismo se halle directamente condenado en se
tencia, supuesto que cobra especial relevancia en su obligacién del abono del 40 por 100 de la indemnizacién por expe-
diente de regulacion de empresas de menos de 25 trabajadores (art. 33.8.° LET).

22 | os intereses por mora en el pago de salarios (el 10 paxi0® 29 LET) entiendo que debe engrosar el principal,
cifrindose la cifra de intereses los calculados para intereses de mora pesegsah {6 LEC 1/2000).
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nes por parte del ejecutante sélo vinculara al érgano en la adecuacién del embargo al orden
legal (arts. 252 LPL en relacion con el art. 592 LEC 1/2000). Por otro lado signifiquemos
que:

a) El ejecutado —ya sea persona fisica o juridica, en cuyo caso la obligacion incumbira a
sus legales representantes— esta obligado a dichas manifestaciones a requerimiento judi-
cial. Aqui no es necesaria la instancia de parte, que s6lo se reserva para instar la ejecu-
cién 23, La relacion de bienes y/o derechos debera hacerse «con la precision necesaria».
Esta precisién, como veremos, va mas alla de la correcta y concisa identificacion de su
activo.

b) Debera éste indicar las personas que ostenten derechos de cualquier naturaleza sobre lo:
mismos; en el caso de que estén sujetos a otro proceso —de cualquier tipo—, debera con-
cretar los extremos que interesen a la ejecucidgr; los embargos realizados y el
rango prelativo del crédito que actla— . Ello podra complementarse con la aplicacion
supletoria del articulo 589.1 LEC 1/2000, que obliga al deudor a manifestar las cargas
y gravamenes de los bienes, y si son inmuebles, su situacién posesoria.

c) Si los bienes estuvieren gravados con cargas realgs,-hipoteca sobre inmueble— ,
se le obliga a manifestar el importe del crédito garantizado y la parte pendiente de pago
en aquella fech#.

Ni en el orden civil ni —por supuesto— en el laboral, puede este constrefiimiento al incum-
plidor interdecirse por una extension extrema del postulado constitucional consistente en
el «derecho a no declarar contra si mismo» (art. 24.2 CE), norma o derecho fundamental,
como aclara MNTEROAROCA 25, preordenada al proceso penal. La prevision legal, inclu-

so con las sanciones que conlleva, puede justificarse desde el prisma del derecho del eje-
cutante a la tutela que demanda, que no es otra que el cumplimiento forzoso de un titulo
(v. gr, sentencia) en sus propios térmiddsomo integrante del derecho fundamental a la
tutela judicial efectiva (STC 32/1982, de 7 de junio [RTC 1982%32])

23 Vid. articulo 237.1 LPL.

24 Esta informacion podra reclamarse —por supuesto de oficio— a los titulares del crédito. Esto es lo que se hace en la prac-
tica frente a las certificaciones requeridas de los Registros de la Propiedad, respecto a hipotecas o embargos anotados.

25 véase MINTEROAROCA, J.: La ejecucion dineraria en el proceso laboral (Doctrina, Jurisprudencia y FormulaEidis)
Tirant lo Blanch, Valencia, 1998p. cit pag. 297, quien evidenci6 que la cuestion se puso de manifiesto en el debate
parlamentario del articulo 24.2 CEdnstitucion Espafiola. Trabajos parlamentaripdvadrid, 1980, pags. 1.118y ss.,
sin perjuicio de la existencia de unas sentencias anémalas del Tribunal Constitucional —entiéndase, con la doctrina mayo-
ritariamente sentada por dicho intérprete al hilo del tema— como la STC 13/1982, de 1 de abril [RTC 1982\13], que exten-
dieron la «presuncién de inocencia» en torno a algunos aspectos del proceso civil).

26 Articulo 239.1 LPL. «La ejecucion se llevara a efecto en los propios términos establecidos en la sentencia». A su vez,
nétese que el articulo 68 de dicha ley procesal equipara de igual fuerza ejecutiva lo acordado en conciliacién, sin hacer
distincion entre conciliaciones judiciales y extrajudiciales.

27 En la misma linea y entre muchas otras, STC 18/1997, de 10 de febrero [RTC 1997\18, FJ], doctrina del intérprete cons-
titucional que ha tenido reflejo positivo en el articulo 5.1 de la LEC de 7 de enero de 2000.
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Las sanciones a una conducta contraria a derecho se determinan por via de aplicacion espe
cial y directa en el articulo 239.2 de la ley rituaria lab&dtente a lgparte que requeri-

da al efecto no cumpliera lo ordenado (véase su obligacién de manifestar bienes a tenor del
art. 247 LPL)9 sin acreditar ante el 6rgano judicial ejecutor la imposibilidad de su espe-
cifico cumplimiento podra ser sancionada con apremios pecuniarios. La cantidad de esta
sancion, que se ingresara en el Tesoro Publico, se determinara tras audiencia de las parte!
teniendo en cuenta la capacidad econdmica del requerido y su conducta; y no podra exce-
der, por cada dia de atraso en el cumplimiento, de la cuantia méxima prevista para la pena
de multa en el Cédigo Penal de 1995 ste limite —en su vertiente cuantitativa— entiendo

es el que debe operar como ley especial respecto al parrafo 2.° del articulo 589 LEC 1/2000,
que, si bien atiende a parametros similares para su fijacion (capacidad econémica, con-
ducta...) no fija limite cuantitativo alguno. Ademas, ordena al Tribunal que prevenga al
ejecutado de las sanciones que pueden imponérsele cuando menos por desobediencia grave
prevencién que puede aplicarse sin violencia en la ejecucion laboral por no haber norma
en el texto de la LPL que se oponga.

Pero dichas sanciones —me sigo refiriendo a las contenidas en el art. 239.2 LPL- no son
aplicables frente a Entes Publicos, al no prevenirse —es mas, se interdice— por la ley medi-
das necesarias para lograr la efectividad de lo restielto

» Las medidas de localizacién de bienes a que se refiere el precepto subsidiario (art. 590 LEC
1/2000) estan prevenidas ya en la ley procesal especial por el articulo 248 LPL. En el ambi-
to laboral, se configura como una obligacion del 6rgano judicial el dirigirse a los Organismos
publicos y privados a fin de que faciliten la relacion de bienes y/o derechos del ejecutado
de que tengan constancia si no se tiene conocimiento de la existencia de activo patrimonial
suficiente para hacer frente a las responsabilidades reclamadas (art. 248.1); también de ofi-
cio podradirigirse a las entidades financieras o depositarias o de otras personas privadas
gue por su relacién con la empresa ejecutada tengan o puedan tener conocimiento de bie-
nes, sin mas limites que los que se derivan del derecho a la intimidad personal (art. 248.2).

28 Cfr. articulo 238.2 LPL de 1990 en su redaccién dada en el BOE de 2 de mayo de 1990 y su subdivisién en dos apar-
tados. El apartado b) posibilitaba aumentar la cuantia de los apremios hasta el doble del interés anual devengable sobre
las cantidades adeudadas. Este apartado b) desaparecio en la correccion de errores publicada en el BOE de 23 de may
siguiente.Vid. MONTEROAROCA, La ejecucién dineraria.. Git. pags. 141-142, nota al pie 70, que no estima que este
incremento tuviera soporte legal en la Ley de Bases de Procedimiento Laboral 7/1989, de 12 de abril, a pesar de que la
Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo declarara ilegal tal correccion en Sentencia de 3 de octu-
bre de 1997.

En este sentido, BNTEROAROCA, La ejecucion dineraria., op. cit. pag. 162. En relacion a la obligacion de manifes-
tacién de bienes a cargo del ejecutadth, ANDINO AXPE, Ejecucion..., cit. pags. 91-92.

29

30 puede entenderse que conforme a los articulos 50 a 53 del Cédigo Penal, la cuantia diaria oscilara entre las 200 y las

50.000 pesetas. Respecto al maximo temporal (2 meses) no veo que sea de aplicacion, puesto que pueden darse incun
plimientos que se prolonguen por periodos superiores. Sin embargo, hay autorescopgadVIORATALLA, J.F.:

Ejecucion dineraria. Regulacién actual. Incidencia del Proyecto de Ley de Enjuiciamiento Civil. Especial referencia a
las subastas publicas judiciales laborales y la presentacion de posturas por escrito, en VV.AA. Estudios Juridicos, Cuerpo
de Secretarios Judiciales, lIl, Centro de Estudios Juridicos de la Administracién de Justicia, Ministerio de Justicia, Madrid,
1999, op. cit.pag. 988 y nota 8, que dicen que el limite temporal también es de aplicacion.

31 vid. articulo 285.4) LPL.
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Nada impide, como ocurre ahora en la ejecucién #yvigue el ejecutante inste medidas
concretas conforme al anterior articulo comentado, pese a que el principio de oficialidad
gue impregna a la ejecucién social traslada esa iniciativa de librar los oficios, mandamientos
y despachos que procedan al Juzgado.

Las sanciones que asocia al incumplimiento la ley especifica en relacion a los terceros, sin
hacer distincion entre personas publicas y privadas, se contienen en su articulo 239.3, que
remite a lo establecido en su apartado 2 para las partes y que ya he comentpdn en

este mismo epigrafe. La nueva ley procesal civil, vigente hace escasos meses, sanciona a
los terceros incumplidores en su articulo 591 bajo el r&twdeber de colaboracion» que

a su vez remite al articulo 589. Es decir, sigue el mismo mecanismo de remisién que en la
LPL hizo el apartado 3 respecto al 2 del articulo 239. Pero en sede ejecutiva social a los
terceros les puede reclamar la parte perjudicada —el perjudicado, dice el precepto, con lo
gue se puede instar por terceros—, una reclamacion si de su conducta se ha derivado un dafi
0 perjuicio econdémico, por disposicion expresa del articulo 75.3 de la LPL. En definitiva,
supone una especie de prérroga de la jurisdiccién laboral, que en virtud del citado precep-
to deviene competente para valorar perjuicios que pueden salirse del terreno de su estricta
competencia objetiva.

< Las actuaciones judiciales ejecutivas que procedan acordarse —en el proceso laboral, de
oficio 0 a instancia de parte— desde el despacho de la ejecucion, incluso el embargo de bie-
nes concretos (eat. 553.1.4.° LEC 1/2006%.

2. La oposicion a la ejecucion.

2.1. Regulaciéon como novedad en la LEC 1/2000.

Hoy ya puede hablarse del instituto de la oposicion a la ejecucion en el proceso civil y con-
secuentemente, de aplicacion a otros 6rdenes jurisdiccionales. Se trata de un medio de defensa prc
cesal de la parte ejecutada. Se ha extendido asi, aunque por causas rasagassoclausus, la
excepcion a la via privilegiada para el cobro de créditos reflejados en documentos intrinsecamente
dotados de una fehaciencia legalmente privilegiada, puede oponer el deudor, antes cinscunscrita a

32 sij el ejecutante civil no puede designar bienes suficientes, a instancias del mismo el Tribunal acordara dirigirse a estos
Organismos, si bien el primero debera expresar de forma sucinta las razones por las que estime que la entidad, organis-
mo, registro o persona dispone de informacion patrimonial del ejecutado; en cambio, el 6rgano judicial denegara la expe-
dicién de tales despachos cuando el ejecutante pudiera obtenerlos por si mismo o a través de su Procurador (art. 590 LEC
1/2000).

33 El rétulo o titulo de un articulo, cuya constancia ha sido habitual en los tltimos 10-12 afios, viene a significar o al menos
se aproxima a la exposicion de motivos del precepto, por lo que en algunas ocasiones pueda resultarnos util frente a dudas
interpretativas del texto en si.

34 \Vid. infra, epigrafe 3 que trata del embargo.
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juicio ejecutivo en la derogada LEC. No es, pues, un medio de defensa general u ordinario, sino espe-
cial, por la ausencia de una clausula de cierre que permita la entrada de cualquier hecho obstativc
para la prosecucion de la ejecuct#s.

Normada en los articulos 556 y concordantes de la LEC 1/2000 y aplicada a titulos judiciales,
tenemos, en primer lugar, como motivos procesales de aplicacion general a toda clase de titulos dota
dosex legede fuerza ejecutiv&, defectos en la personalidad o representacion de las erées (
559.1.1.°y 2.9 y nulidad radical del auto ejecutivo por no contener la sentencia o laudo pronuncia-
mientos de condena o no cumplir el documento los requisitos legales exigidos pexkte§39.1.3.9).

En segundo lugar, para la clase de titulos cuya ejecucion se analiza en este trabajo, el pago o cumpl
miento justificado documentalmente, caducidad de la accién ejecutiva 0 pactos y transacciones con-
venidos por las partes siempre que consten en documento pékaco $56.1 LEC 1/20068.

2.2. Procedencia en la ejecucion laboral. Oposicion y recurso de reposicion.

No existe en el Real Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de abril, norma alguna que regule la
oposicion del deudor empresario frente al auto que despacha la ejecucién contra los bienes de le
empresa deudora. Procede entonces ver la posible aplicacion por via supletoria de los disciplinados
por la regulacion procesal recientemente vigente.

Analizando las posibles crisis subjetivas del procedimiento ejecutivo, es decir, la invocacién
de la carencia del caracter de ejecutante y ejecutado, vemos que dificilmente tendran entrada en €
terreno laboral. En cuanto al ejecutante, puede ser sustituido por el causahabiente o por el FOGASA
una vez haya acreditado el pago en la parte satisfecha en cumplimiento de su obligaéfiEfegal
lo relativo a la parte ejecutada, parece que podria darse en el caso de cambio de titularidad en le
empresa y la que la hubiera sucedido no fuera responsable de las deudas nacidas de los anteriort

35 Comparto la opinién deeREsMonTILLA, C.: Disposiciones generales sobre la ejecucion forzdskeccion LEC 2000
(Coord. Dez-Picazo GIMENEZ), la ley, Las Rozas (Madrid), 2000, cit. pags. 107-108, que delimita que el caracter tasa-
do, admisible s6lo por motivos legalmente establecidos y cuya legitimacion se restrinje a la parte pasiva del proceso de
ejecucion (ejecutado-deudor), es una prevision acertada so pena de desnaturalizar la tutela judicial efectiva implicita en
el articulo 24 CE. La citada autora desglosa estos motivos legales en procesales, materiales para titulos judiciales y mate-
riales para titulos extrajudiciales.

36 BareANCHO ToviLLAs, F.J.: Proyecto de Ley de Enjuiciamiento Gigil. Il, «Estudios de Derecho Judicial», Escuela
Judicial, CGPJ, CDJ, Madrid, 2000, pag. 909, dijo en relacién al texto proyectado que la oposicion de titulos no judi-
ciales (art. 559 PLEC) son muy amplias, pero no tanto para que pudiera entenderse como un juicio declarativo y con ello
frustrar las légicas expectativas del ejecutante. Mas breve es la tasacion de las causas de titulos judiciales, como los que
tratamos.

37 Siguiendo a BreancHo ToviLLas, F.J.: Proyecto de Ley de Enjuiciamiento Civibp. cit.pag. 909, comin a los titu-

los judiciales y extrajudiciales es el sistema de oposicion fundado en defectos procesales (art. 561 PLEC de 1999).

38 Si bien la pluspeticion o exceso del articulo 558 de la nueva ley parece pensada para la ejecucion de titulos extrajudi-
ciales, nada obsta para que pueda alegarse en ejecucion de sentencia laboral, si bien puede articularse o alegarse con
pago parcial debidamente documentado y convocar a las partes de comparecencia (art. 236 LPL) si no hubiera acuerdc
en el primer traslado.

39 vVid. articulo 33 del Estatuto de los Trabajadores (ET) y Decreto 505/1985, de 6 de marzo.
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contratos de los trabajadores cedidos como elementos integrantes de la infraestructura empresarial
puesto que el plazo que establece a tales efectos el articulo 42-1d€Tres afios— transcurrido el

cual el nuevo empresario no esta obligado a asumir los pagos pendientes antes de la venta 0 abso
cion, es notablemente superior al de los plazos de prescrpegtablecidos para las acciones suje-

tas a la rama social del derecho

La «falta de representacion» entendida en sentido técnico debera sustraerse como motivo de
oposicion del procedimiento laboral de ejecucion, puesto que ésta es preceptiva y ademas, puede
recaer en Abogado, Procurador, Graduado Social colegiado o cualquier persona (art. 18 LPL).

El ordinal tercero del articulo 559.1 es aplicable a toda clase de titulos, pero I6gicamente esta
pensado de forma general y para el orden civil. Se desglosa a su vez en dos motivos: el no tener e
titulo pronunciamientos de condena, que no merece mas comentario, y también no cumplir el docu-
mento los requisitos legalmente exigidos. En la ejecucidn laboral/salarial los requisitos del titulo
deberan ser: si se trata de sentencia o auto fijando las cantidades en caso de despido declarado impr
cedente por sentencia anterior firme, el testimonio de la resolucion. Si se trata de ejecutar lo acor-
dado en un acto de conciliacion, testimonio del acta si es judicial o certificacion expedida por fun-
cionario competente si se ha logrado el acuerdo ante el organismo administrativo. Mas en los casos
de que el titulo adolezca de estos defectos subsanables, debera concederse a las partes el plazo
cuatro dias que determina el articulo 81 LPL para suplir esas omisiones.

El pago o cumplimiento es una causa de extincién o reduccion del despacho de ejecucién y
en lo relativo a la caducidad de la accion ejecutiva —que la nueva LEC fija en cinco afios—y le otor-
ga la naturaleza de plazo de caducidad, no es aplicable al proceso laboral, aunque puede invocars
la prescripcién por el tramite incidental.

La causa de oposicion que puede producir mas controversias en el caso de que sea invocad:
por el ejecutado son los pactos y/o transacciones que consten en documento publico, que se hubie
ren convenido con el fin de evitar la ejecucion forzosa residenciada en el segundo péarrafo del articu-
lo 556.1 de la LEC 1/2000. Lo irrelevante es el soporte (documento) en que se contengan. Los pro-
blemas se derivaran de toda suerte de una interpretacion rigida de lo establecido en el articulo 3.t
del ET, que priva a los trabajadores de disponer sobre sus derechos reconocidos por disposicione:
legales de derecho necesario —de hecho el articulo 3.5 es una de ellas—, precepto legal que comple
ta el articulo 245 LPL, cuya diccidn literal prohibe la transaccién o renuncia de los derechos reco-
nocidos por sentencias favorables al trabajador.

40 vid. articulo 44 del ET y, tangencialmente con el tema, el articulode@re MeENENDEZ, J.: «Sucesién de empresa y
adjudicacion de contratas: algunos comentarios sobre la variedad de pronunciamientos en la jurisdiccion social y unifi-
cacion de doctrina en su supuesto particular (concursos para la adjudicacion de la prestacion de diversos servicios de
asistencia en tierra en aeropuertos)», Revista de Trabajo y Seguridad Social. Recursos Humanos (Comentarios y Casos
Practicos), Ed. Estudios Financieros, nim. 212, noviembre de 2000, pags. 153y ss.

41 vid. supra, las sentencias resefiadas en nota 15 de este trabajo.
42 vid. supra, inicio del epigrafe 1.1 de este trabajo.
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Hara falta acomodar estos dos preceptos a la interpretacion dada por la doctrina mas autori-
zada y por los tribunales, puesto que nada obsta que las partes contendientes dentro del proceso,
potenciales antes de llegar a éste logren un acuerdo extrajétlicial

En primer término digamos que de la lectura del articulo 245 LPL se desprende que no englo-
ba en su aplicacién los acuerdos o transacciones. Se refiere Gnicamente —y no se ven razones pa
extender analdgicamente su aplicacién— a sentencias que ponen fin a un proceso declarativo con
tencioso que no se ha podido evitar, por lo sgresu contrarigpodria decirse que si es posible la
renuncia en los casos de conciliacion, lo que sin duda seria incoherente, pues el crédito sera de
mismo rango protegido (ext. 32 ET). En segundo lugar, si el empefio del legislador de la LPL ha
sido la evitacion del proceso en los actosaleciliaciony juicio, por qué sustraer del poder de dis-
posicion de las partes los acuerdos que pongan término a una controversia econémica.

Defender la inflexible interpretacién de los articulos 3.5 ET y 245 LPL estara abocada al fra-
caso. Es estéril la prohibicidon de una transaccion preprocesal, puesto que ninguna disposicién obli-
ga al trabajador insatisfecho a instar la ejecucion, y en estos casos es necesaria la instancia de és
(exart. 237.1 LPL). Mas los trabajadores, ya instada la ejecucion y convertidos procesalmente en
ejecutantes, son los Unicos legitimados para que su solicitud de suspension del proceso de ejecucio
vincule al tribunal §xart. 242.1b) LPL].

Una disfuncién que generard la vigencia de la nueva LEC es la postulada irrecurribilidad del
auto despachando ejecuci@xért. 551 LEC 1/2000). En sede laboral, contra todas las providencias
y autos dictados por los 6rganos unipersonales de este orden jurisdiccional cabe recurso de reposi
cion 44 (exart. 184.1 LPL), si bien el plazo ahora quedara ampliado hasta cinco dias habiles (art. 452
LEC 1/2000 en relacion con el 186 LPL), si bien el auto resolutorio nace éxakt.(184.2 LPL).

Por ello, de acuerdo con el principio de especialidad normativa, conforme al cual la ley espe-
cial deroga a la general o supletoria en casos de contradiccion, cabré recurso de reposicidn contra €
auto despachando ejecucién o contra un auto de acumulacion. Lo que equivale a decir que el ejecu
tado tendra dos momentos procesales para atacar el auto ejecutivo: en el plazo de cinco dias formu
lando recurso —no tasado— de reposicién y en el plazo de diez dias oponerse por alguna causa lega
mente determinada. La disfuncion esta servida, puesto que propugnar la irrecurribilidad del auto
veremos que tropezara con algunos problemas.

Digamos en principio que a esta tesis contraria no sélo puede llegarse aplicando el principio
de la lex posterioy defender la prevalencia de la LEC. También puede hacerse con apoyo en su
vocacion de supletoriedad (art. 4 de la misma) e incluso, orillando en esto, teniendo en cuenta que
el articulo 235.1 de la LPL en su redaccién dada por la disposicién final 11.2 9 de la LEC establece
gue las sentencias firmes se ejecutaran conforme lo establecido en la ley procesal civil. Liegariamos

43 En esta tesitura, Sentencia de la Sala Social del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco de 16 de mayo de 1995.

44 E| articulo 184.3 de dicha ley procesal sélo exceptta de recurso las resoluciones de esta clase dictadas en procesos d
conflictos colectivos y de impugnacion de convenios colectivos.
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a la conclusién de que contra el auto no cabria reexradiculo 551 LEC 1/2000. Pero los pro-
blemas que puede generar esta posfyqaropugnar la aplicacién de este nuevo precepto subsidia-

rio viene a significar que la Unica defensa del ejecutado seria invocando alguna causa de oposicion,
ya que la impugnacion de otros motivos al amparo del articulo 562 LEC 1/2000 parece referirse a
actos posteriores al inicio de la ejecutorid)yla aplicacion del articulo 551 de ésta conllevaria a
hacer lo propio con el 552.2, que establece que el auto que deniegue el despacho de la ejecucidn sel
directamente apelable sustanciandose tal recurso —ordinario y devolutivo— sélo con el ejecutante. La
inviabilidad de su aplicacion es patente, puesto que en el proceso laboral no existe segunda instan:
cia4s.

La primera préctica judicial en los juzgados de lo social se ha inclinado por permitir el recurso
de reposiciérexarticulo 184.1 LPL. A pesar de que el ejecutado tiene asi dos momentos procesales
para defenderse, como he dicho: atacando el auto mediante el recurso de reposicién y el titulo que
le sirve de base por via de la oposicion a la ejecucion. Logicamente, el plazo de diez dias para opo-
nerse no se interrumpira por la pretension sustitutoria del auto, puesto que el recurso de reposicion
no ha tenido ni tiene hoy efectos suspensivos (arts. 376 LEC de 1881, 451 LEC 1/2000y 184.1 LPL).

3. Algunas notas sobre el embargo.

La LPL sin duda regula insuficientemente la institucion del embargo. Su parco articulado
(Seccidén 2.2, Capitulo I, Titulo | del Libro 1V, arts. 252 a 258), Unicamente hace referencia al con-
trol por el érgano jurisdiccional de la suficiencia del embaegait. 252 LPL), medidas de asegu-
ramiento en caso de embargo de inmuelglearf. 253), posibilidad de decretar una administracion
judicial (exart. 254), medidas de aseguramiento para el embargo de bienes muebles —depdsito—
(art. 255), la figura del reembargo (art. 256), la potestad del juez para modificar la diligencia de
embargo (eart. 257.2) y finalmente la terceria de dominio en el articulo 258.

Es digno de mencidén que incluso la regulacion de estos aspectos puntuales del embargo es
insuficiente dados los hipotéticos facticos que pueden presentarse, con lo que la remisién —y conse-
cuentemente el estudio— de lo normado en la legislacion supletoria (la LEC 1/2000 desde el 8 de
enero de 2001) es desde todo punto inevitible

El embargo de bienes —y derechos susceptibles de valoracién econémica— tiene fundamento
legal ahora en base al articulo 553.1.4° de la nueva LEC. De hecho, el embargo directo de bienes y:
forma parte desde hace tiempo de la practica de los Juzgados de lo Social, en especial los especial

45 El recurso de suplicacién no puede considerarse una segunda instancia y por otro lado, es dudoso que cupiera en esto
hipotéticos legales.

46 En verdad, la remisién es habitual incluso en fase declarativa. Véase a propdsito de la vigencia de la nueva LEC, el
comentario de @z Mora, J.M.: «Texto Refundido de la Ley de Procedimiento Laboral: Remisiones al nuevo texto de
la Ley de Enjuiciamiento Civil»Revista de Trabajo y Seguridad Social. Recursos Humanos (Comentarios y Casos
Préacticos),Ed. Estudios Financieros, nim. 213, diciembre de 2000, cit. pags. 105y ss.
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zados en materia de ejecucionesptaxisjudicial del orden jurisdiccional laboral se adelanté acer-
tadamente a la voluntad del legislador, que no es otra hoy que limitar la «diligencia de embargo»
gue tuvo su origen en el juicio ejecutivo de la LEC de 1881 y que se aplicé a la ejecucion de titulos
y a apremios en general, a los supuestos en que sea necesario el embargo de bienes muebles. Es
la actualidad —en verdad, desde hace bastantes afios— incoherente e ineficaz constituir la Comisioi
Judicial (integrada por el Agente Judicial como delegado del Juez o Magistrado y del Secretario u
Oficial que le sustituya) en el domicilio de un deudor —sea empresario o no— para embargar un inmue-
ble, un derecho de propiedad industrial (derecho de marca, patentes, modelos de utilidad, etc.), unot
vehiculos, unas cuentas corrientes, un salario, una pension o subsidio, un crédito a plazo... Es inco-
herente puesto que en algunos de estos casos los datos relativos a su titularidad y su descripcié
constan en registros publicos o privados, o bien se trata de bienes si tienen contenido econémico d¢
caracter intangible y son plenamente sustituibles al ser algunos de especie genérica. E ineficaz por.
gque desde la orden de embargo —con el arcaico mandamiento en algunos casos— hasta que efectiv
mente se producia la traba por la Comisién JudiGf@lpodia pasar un periodo de tiempo conside-
rable y perder efectivida@la traba. Afirmacion que queda plenamente justificada con la lectura del
articulo 587.1 de la LEC 1/2000: «El embargo se entendera hecho desde que se deesstepor

cion judicialo se resefie la descripcidén de un bien en el actadilgéncia de embargaunque no

se hayan adoptado alun medidas de garantia o publicidad de la traba.»

En definitiva, hoy puede afirmarse gpe legigjue la diligencia de embargo ha quedado cir-
cunscrita, como no podia ser de otro modo, cuando sea estrictamente necesaria: esto es, para el emb:
go de bienes muebles. Por ello, acertadamente la nueva LEC se encarga de regular el contenido d¢
acta en su articulo 62432 El embargo asi practicado tendra interinamente sus efectos hasta que
sean ratificados por el Juez o en su caso modificados por éste desplegando los mismos desde la res
lucién que lo acuerdexart. 257.1 LPL puesto en relacién con el art. 587.1 LEC 1/2000).

47 sin embargo la tradicional figura de la «Comisién Judicial» se silencia en la nueva LEC, como ya se hacia —o mejor, no
se hacia— en el Anteproyecto de 1997. En opinionadeid CADENAS, M.: Notas sobre la regulacion del embargo en
el Anteproyecto de L.E.Gen VV.AA. «Presente y Futuro del Proceso Civil» obra colectiva dirigida por el Profc®r. P
1 JuNoy, Edit. J.M. Bosch Editor, Barcelona, 1998, cit. pags. 504-505, el que el articulo 589.1 LEC no especificara quién
ha de practicar la diligencia de embargo, a diferencia del articulo 1.442 de la LEC de 1881, es debido a que los articu-
los 487 y concordantes de la LOPJ ya sefialan quiénes son los ejecutores de los embargos y quién debe dar fe de tal act
procesalVid. al respecto, BsLA PovEDANO, A.: La ejecucion en el Proyecto de Ley de Enjuiciamiento,@iniVV.AA.
«Proyecto de Ley de Enjuiciamiento Civil» (Obra colectiva dirigida peBBycHo ToviLLAs, F.J.), Estudios de Derecho
Judicial (Escuela Judiciakit. Il, CDJ, CGPJ, Madrid, 2000p. cit pag. 254, que opina que (la diligencia de embargo)
resulta patente que se trata de una actividad jurisdiccional, aunque el PLEC —aplicable al texto definitivo de la LEC
1/2000- no atribuye especificamente esta mision al Agente Judicial, regulandose de forma impersonal y enviandonos al
contenido del mencionado articulo 487 LOPJ. También en este serdigiey, IGECHES «Sefialamiento de bienes para
el embargo en el Proyecto de Ley de Enjuiciamiento CiRiévista Tapia, enero-febrero 1999, cit pag. 56.

48 Obsérvese que la LPL utiliza la denominacién «Comisién ejecutiva» (art. 257.1 LPL vigente y 256.1 LPL de 1990).

49 | a efectividad de lo acordado en general dentro del proceso laboral es una preocupacion latente del legislador. Como
muestra, el contenido del articulo 54.3 LPL, que permite la demora de una notificacion por el tiempo indispensable.

50 El acta que documente la diligencia de embargo de bienes muebles de la Comisién Judicial debe contener: 1.° Relacién
de los bienes embargados, con descripcion, lo mas detallada, de su forma y aspecto, caracteristicas principales, estad
de uso y conservacion asi como la clara existencia de defectos o taras que pudieran influir en una disminucién de su
valor. Para ello se utilizaran los medios de documentacién gréafica o visual que el Juzgado disponga o le facilite cual-
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El articulo 257.2 LPL permite tambiéan cualquier moment@cordar la mejoral, reduc-
cion o alzamiento de los bienes embargados. El precepto da una amplia libertad para que el juez aco
mode los bienes o derechos afectos a la realidad de la ejecucién singular.

Sin duda se trata de una disposicion lo suficientemente elastica para que la consideremos ade-
cuada a los principios que rigen el proceso laboral como auténomo. El nuevo articulo 612 LEC
1/2000, si bien parte —como es Idgico en el seno procesal civil- del principio dispositivo e instancia
de parte, permite —mediante providencia irrecurrible— acordar también la mejora, reducciéon o modi-
ficacién del embargo o sus medidas de garaitRero la ley especial que debe aplicarse al proce-
so laboral es la contenida en el articulo 257.2 de su texto refundido. También puede complementar
lo que via supletoria puede instarse al amparo del articulo 612 LEC, puesto que éste adolece, segu
mi opinién, de algunas inconcreciones que pueden generar disfurf@ones

3.1. Inembargabilidad.

Puede denominarse hmembargabilidad4 a la cualidad de un bien fijada por el legislador
y que se traduce en la imposibilidad de ser afectado, en todo o en parte, en el curso de un procedi

quiera de las partes para su mejor identificacion. 2.°© Manifestaciones efectuadas por quienes hayan intervenido en el
embargo, en especial las que se refieran a la titularidad de las cosas embargadas y a eventuales derechos de tercero
3.° Pesona que se designa depositario y lugar donde se depositen los bienes.

51 En palabras de&6as Torres Derecho Procesal Civil..., op. cit. supgit. pag. 222, consiste en la traba de nuevos bie-
nes, inicialmente no embargados.

52 i bien el articulo 1.455 de la LEC de 1881 ya admitia la mejora de embargo, el nuevo precepto, haciéndose eco del con-
tenido del articulo 257.2 LPL, permite la reduccion o modificacion.

53 Por ejemplo, anuncia en su apartado 1 la admisién y estimacion, respectivamente, de una terceria de dominio para que

sea motivo suficiente para que el ejecutante solicite la mejora de embargo. El precepto conecta con los articulos 598
—concretamente el art. 598.3— y el 604. El primero dispone que la admisién de una terceria de dominio sera razén sufi-
ciente para decretar mediante providencia a instancia de parte la mejora de embargo. El segundo (art. 604) determina los
I6gicos efectos de la estimacion de la terceria (alzamiento de la traba, remocién del depésito y cancelacion de la anota-
cién preventiva y cualquier otra medida cautelar que con ocasion del embargo revocado se haya adoptado).

En primer lugar vemos que el articulo 612 LEC 1/2000 peca de inconcrecion al recordar como causas de decretar la mejo-
ra de embargo, la «admision y estimaciéspectivamentede una terceria de dominio. Si su admision es motivo sufi-

ciente para acordarla, por qué, entonces, la referencia a su posterior estimacion, si con la acreditacién de su admisién se
puede decretarlape legis Es decir, el ejecutante laboral podria en base al articulo 612 LEC pedir la mejora de embar-
go, si al tercero que invoque la titularidad sobre los bienes afectos se le hubiera admitido. No obstante, el tema se trata-
ra en infra, 11.3.5.

En segundo lugar, el repetido articulo 612 pretende regular de forma general un supuesto que puede presentarse fre-
cuentemente en toda ejecucion como son este tipo de tercerias. ¢ Es légico que en un proceso de ejecucion seguido pc
3.000.000 de pesetas en el que se han afectado tres fincas y un vehiculo, si se admite a tramite terceria de dominio sobr
dicho vehiculo, supongamos con un valor de mercado de 250.000 pesetas, ello pueda ser motivo suficiente para adoptar
la mejora de embargo? Obvio la respuesta, pues sélo hay una.

54 Utilizo este término porque me parece mas apropiado que el también usado en la doctrina, de «inalienabilidad». Vemos

gue los dos son parecidos pero no idénticos. En primer lugar, la inembargabilidad va referida a un curso anterior a la ina-
lienabilidad, entendida esta Ultima como la inviabilidad legal de su transmisién. En sede de ejecucién forzosa, logica-
mente, la traba (embargo) es anterior a su venta (realizacion). En segundo lugar, porque puede ser un bien embargable
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mientoss para asegurar las responsabilidades derivadas —o que pueden derivarse— del mismo, bajc
pena de nulidadatg. exart. 609 de la nueva LEC). Es indiferente que lo que se trate de asegurar sea
el resultado de un proceso en fase de gestacién del titulo (embargo preventivo) o que se aseguren le
reponsabilidades pecuniarias derivadas de éste ya constituido (embargo ejecutivo).

La recién estrenada ley procesal civil dedica una seccién a los bienes inembafgebles
obligada remision en todas las jurisdicciones:

En primer lugar, determina como «absolutamente inembargables» (art. 605 LEC 1/2000): 1.° los
bienes declarados inalienab#s2.° los derechos accesorios, que no sean alienables con indepen-
dencia del principds; 3.° los carentes de contenido patrimonial, y 4.° los declarados expresamente
inembargables por disposicion legal

Como bienes inembargables del ejecutado, los contenidos en los articulos 606 y 607 de la
misma: el mobiliario y el menaje de la casa, asi como las ropas del ejecutado y de su familia, en lo
gue no pueda considerarse superfluo, los alimentos, combustible y otros que a juicio del tribunal
resulten imprescindibles para que el ejecutado y las personas que de él dependan puedan atender ci
razonable dignidad su subsistencia (art. 606.1.°); los libros e instrumentos necesarios para el ejerci-
cio de la profesién, arte u oficio a que se dedique el ejecutado cuando su valor no guarde proporcion
con la cuantia de la deuda reclamada (606.2.°); los bienes sacros y los declarados al culto de las reli
giones legalmente registradas (606.3.°); las cantidades expresamente declaradas inembargables p:
ley, como los salarios o pensiones conforme al articulo 607 en la parte que no exceda del salario
minimo interprofesion#P (606.4.°); y los bienes y cantidades declarados inembargables por Tratados
ratificados por Espafia (art. 606.5.°).

pero no alienable en algunos casos. Piénsese en el nombre comercial como derecho de propiedad industrial, que pol
supuesto es embargable pero para ser enajenado su transmision debe realizarse con la totalidad de la empresa (art. 79 «
la Ley de Marcas, que hoy puede ponerse en relacién con el art. 605.2.° de la LEC 1/2000). Vemos que un derecho ina-
lienable aisladamente puede ser embargable.

55 El término procedimiento engloba al proceso judicial y al procedimiento administrativo, este Gltimo un caldo de cultivo
frecuente de los embargos ejecutivos.

56 Tercera del Capitulo Ill, Titulo IV del Libro IlI, articulos 605 a 612 inclusive. Es anémala desde el punto de vista siste-
matico la inclusién en esta Seccion del articulo 612 dedicado a la mejora, modificacion y reduccién del embargo.

57 Siguiendo a ¥Gas Torres Derecho Procesal Civil..qgb. cit. pags. 137 y ss., parte de la inalienabilidad de los bienes
de dominio publico y de los bienes comunales proclamado en la Constitucién (art. 132.1), los bienes del Patrimonio
Nacional (art. 6.2 Ley 23/1982, de 16 de junio); los montes incluidos en el Catalogo de Montes de Utilidad Publica (arts.
2.1y 6 Ley de Montes); los derechos de uso y habitacién (art. 525 CC); el derecho a los alimentos (art. 51 CC); el dere-
cho de arrendamiento de vivienda sin consentimiento del arrendador (art. 8.1 y concordantes LAU), etc.

58 Vid. VEGAS TORRES Op. Cit.pags. 139-141.

59 En cuanto a bienes del patrimonio del Estado y Hacienda PéfificBexto Articulado de la Ley de Bases del Patrimonio
del Estado aprobado por Decreto 1022/1964, de 15 de abril y articulo 44 del Real Decreto Legislativo 109/1988, texto
refundido de la Ley General Presupuestaria; bienes de las entidades \ataseticulo 80 de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, de Bases de Régimen Local y Reglamento de Bienes de las Entidades Locales aprobado por Real Decreto 1372/1986
de 13 de julio, y Ley 39/1988, de las Haciendas Locales.

60 Vid. Real Decreto 3476/2000, de 29 de diciembre (BOE del 30), que fija el salario minimo interprofesional para el corrien-

te afio 2001, ahora sin distincion de edad, en 2.404 pts./dia (14,45 euros/dia) o 72.120 pts./mes (433,45 ¥iatos/mes).
articulo 27.2 LET y 85 LGSS.
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El embargo que se trabe por bienes inembargables es nulo de pleno derecho (art. 609 LEC
1/2000)61.

3.2. Requisitos de determinacién de los bienes embargados.

La LPL no expone los requisitos para que un embargo sea eficaz conforme a la ley. De hecho,
la laguna legal es un mal menor, toda vez que la decimononica ley procesal civil tampoco lo hacia.
La preocupacion del legislador viene dada —en mi personal opinion, sin duda sometida a otro pare-
cer mejor fundado— por el uso forense. Los embargos indeterminados denominados por doctrina
autorizada, apartdndose de la terminologia juridE@bargos en barbech@sor ejemplo, el embar-
go en diligencia de los bienes muebles de una empresa —como es nuestro caso— a posterior resef
-y depdsito—F2, eran toda una habitualidad —y por qué no decirlo, una comodidad- . EI embargo
tenia sus efectos desde la diligencia —si era ratificada por éRjupero el ejecutado —en nuestro
caso empresario— se veia con una mala copia de una diligencia que le podia vincular incluso a efec-
tos penales, si se deshacia de activos patrimoniales aunque sdlo fuera con la finalidad de saldar su
responsabilidades laborales.

La aplicacion «obligada» —adjetivo mas real que «supletoria» 0 «subsidiaria»— de la LEC
1/2000 prohibe tal practica, que corrigiendo el error se remonta a muchos afios. En efecto, su articu-
lo 588.1 sanciona con nulidad al embargo de bienes cuya efectiva existencia no conste, lo que equi-
vale a decir que el embargo nunca existié y consecuentemente, no despleg6 sus efectos ni con la
partes ni frente a tercerés Tan sélo excepciona de esta categérica regla los casos de traba sobre
depdsitos bancarios o saldos de cualquier clase abiertos en entidades de crédito (art. 558.2). En est
caso, por auto —el que despache ejecucion o acémule se me ocurre otra cosa (como minimo,
por economia procesal)— debera determinar dicha cantidad de forma expresa, aunque pueda inferir
se de la cantidad por la que se despacho la ejecucion. En nuestro caso, el principal incrementado el
su caso con los intereses de morarticulo 29 ET mas la cantidad que en concepto de intereses y
costas provisionales no podra exceder —salvo resolucién motivada (auto)— de los intereses de que
por dicho principal se devengarian durante un afiogkayt. 575 LEC 1/2000, salvo las especiali-
dades que la ley previene para la Hacienda Publica) y el 10 por 100 del citado principal en concep-
to de costas provisionales de la ejecutoria.

61 En opinién de @cHON CADENAS, M.: Notas sobre la regulacién del embargo..., oppdgs. 531-532, a mi juicio acer-
tada, la sancion de nulidad no distingue entre los bienes absolutamente inembargables y los bienes inembargables del
ejecutado, por lo que la distincién sistematica carece de trascendencia practica.

62 | a diligencia de «resefia» ha sido una figura anémala provocada por una regulacién procesal que si bien tiene en el haber
el mantenerse en lo sustancial de su estructura durante casi 120 afios, ha sido obsoleta al permitir —o no prohibir— actua-
ciones oficiales con efectos no solo procesales (me refiero al embargo) que han engordado la problematica en torno a las
partes y posibles afectados terceros titulares de los bienes —o derechos— trabados a disposicién del procedimiento.

63 Vid. articulo 257 LPL.
64 Noétese que la sancién de nulidad es la misma que la del caso de embargo de bienes inembargables conforme a la ley.
65 Vid. articulos 36 a 41 LPL.
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Determinados o presumiblemente conocidos los bienes en funcién del resultado de la dili-
gencia de embargo si tuviera lugar, la LEC 1/2000 establece un mecanismo muy subsidiario para la
aplicacién del orden de embargos que norma su articulo 592.2: se aplicara en defecto de pacto —judi
cial o extrajudicial- de ejecutante y ejecutado. Pero de la lectura del articulo 592.1 se desprenden
dos criterios: ese de tipo convencional y otro en atencion al procedimiento de enajenacién de los bie-
nes que puedan afectarse dando prioridad para la traba a aquellos cuya enajenacion (realizacion) se
mas facil y menos costosa para el ejecutado, que sin duda debera pechar con los gastosxy costas (
art. 539.2 LEC 1/2000%. Si no consta o se alega existencia de pacto y ademas por las circunstan-
cias de la ejecucion resultara imposible o muy dificil determinar qué bienes son de mas factil y eco-
némicab’ realizacion, el orden sefé

1.° Dinero o cuentas corrientes de cualquier tipo.

2.° Créditos y derechos realizables en el acto o a corto plazo, y titulos, valores u otros instru-
mentos financieros admitidos a negociacion en un mercado secundario oficial de valores.

3.° Joyas y objetos de arte.
4.° Rentas en dinero, cualquiera que sea su origen y la razén de su devengo.
5.9 Intereses, rentas y frutos de toda especie.

6.° Bienes muebles o semovientes, acciones, titulos o valores no admitidos a cotizacién ofi-
cial y participaciones sociales.

7.° Bienes inmuebles.

8.° Sueldos, salarios, pensiones e ingresos procedentes de actividades profesionales mercar
tiles autonoma&®.

9.° Créditos, derechos y valores realizables a medio y largo plazo.

66 Cfr. articulo 950 de la LEC de 1881.

67 Notese que el criterio econémico (gastos de dep6sito, publicacién y/o divulgacion de los edictos de subasta si se consi-
deran necesarios...) no es el Gnico a que debemos atenernos. Esta también el criterio temporal: si la duracion del proce:
so de enajenacion es largo, puede ser costoso para el ejecutado por el devengo del interés legal hasta que se haya cubie
to el principal, sobre todo si la suma de éste es considerable en relacion con el justiprecio que pueda resultar del bien o
derecho.

68 Comparese con el orden vigente hasta el 8 de enero de 2001, contenido en el articulo 1.447.11 de la LEC de 1881:
1.9 Dinero, si se encontrare. 2.°) Valores admitidos a negociacion en un mercado secundario oficial de valores. 3.°) Alhajas
de oro, plata o pedreria. 4.°) Créditos realizables en el acto. 5.°) Frutos y rentas de toda especie. 6.°) Bienes muebles
0 semovientes. 7.°) Bienes inmuebles. 8.°) Sueldos o pensiones. 9.°) Créditos y derechos no realizables en el acto.
10.°) Establecimientos encantiles e industriales. Confrontese también con lo establecido en los articulos 142 a 153,
1.111, 1.449 y 1.911 de Cddigo Civil, 98 del Cddigo de Comercio de 1885, 126 y 127 de la Ley Hipotecaria, 131 de la
Ley General Tributaria y 112 del Reglamento General de Recaudacion.

69 Obsérvese que el legislador se olvida de los subsidios, como el de desempleo, que son perfectamente embargables en |
escala del articulo 607.2 LEC 1/2000. Confréntese la ligera modificacién de la escala legal con la del articulo 1.451 LEC
de 1881, la extension de su aplicacién a los rendimientos por actividades profesionales y mercantiles autonomas, y la
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También podré decretarse el embargo de empresas cuando, atendidas todas las circunstancia:
resulte preferible al embargo de sus distintos elementos patrimoniales (art. 592.3 LEC 1/2000).

Mas en el procedimiento laboral el orden legal sélo se aplica si los bienes o derechos del empre-
sario ejecutado son suficientes égk 252 LPL)70, Deslindando los dos supuestos, vemos que en
este supuesto de suficiencia de bienes, deberd adecuarse la traba al orden legal si, ademas, no hi
pactointer partesy no es posible la determinacién de preferencias atendiendo a los criterios de fac-
tibilidad y economia en la posterior realizacion. En realidad, la nueva prevision de la LEC de pre-
valencia de bienes facilmente enajenables se infiere del espiritu del comentado articulo 252 LPL,
que, orillando en el otro supuesto que regula, bastante usual por cierto, de que no se conozca la exis
tencia de bienes suficientes atendida la cantidad objeto de apremio, no sera necesaria la adecuacié
al orden legal en ningun caso.

3.3. Aseguramiento dembargo. Sobre el embargo de inmuebles y asimilados registral-
mente.

El aseguramiento del embargo es la adopcién por el 6rgano judicial ejecutor de medidas de
garantia de la trabd La ley procesal laboral, dentro del embargo, Unicamente dedica dos articulos.
Uno dirigido a la garantia de la traba de bienes muebles consistente en el d&@isiR55) y otro
relativo a bienes, como los inmuebles, sujetos a inscripcidn registral (art. 253).

posibilidad de reduccién de la misma en atencién de las cargas familiares (art. 607.4). Respecto a la prevision del articu-
lo 607.3 de acumulacion de las rentas de los conyuges, comparto la opiniitHde CADENAS, Notas sobre la regu-

lacion del embargo..., op. cipag. 536, debe entenderse limitada alternativamente a estos supuestos: 1) que se haya des-
pachado ejecucién contra ambos; 2) que despachada ejecucion contra uno de ellos, deba responder la sociedad dt
gananciales, y 3) que por insuficiencia de los privativos, proceda embargar los bienes gananciales siempre que el cén-
yuge no deudor no pida su disolucion.

70 Dispone el precepto procesal quieconstar la existencia de bienes suficientes, el embargo que se decrete se ajustara
al orden legalmente establecido (...) una vez conocidos taleshi&hésndamento para la posterior adecuacién a dicho
orden —ahora establecido en el art. 592.2 LEC 1/2000- lo encontramos en el articulo 257 de la propidELBigae«
no judicial, tras la dacién de cuenta de la diligencia de embargo positiva ratificara o modificara lo actuado por la comi-
sion ejecutiva, acordando, en su caso, la adopcién de las garantias necesarias para asegurar la traba segun la natura-
leza de los bienes embargados. 2. Podra también, en cualquier momento, atendida la suficiencia de los bienes embargados,
acordar la mejora, reduccion o alzamiento de los embargos trabados

71 Como indica \EcAs TORRES 0p. cit.pags. 199-201, la desaparicion de un bien o derecho trabado priva de objeto al embar-
go extinguiendo todos sus efectos: la potestad del Tribunal ya no tendria objeto sobre el que proyectarse y el derecho del
ejecutante —en nuestro caso el trabajador acreedor que ostente un titulo ejecutivo a su favor— quedaria reducido a perci-
bir el producto de la realizacion de un elemento patrimonial inexistente, es decir, a la nada. Si bien la desaparicion de un
bien puede ser fisica (destruccién completa o pérdida) o juridica (transmisién a tercero al que amparan las normas de la
buena fe y frente al que no pueden hacerse valer los efectos del embargcg87.2 LEC 1/2000), también, y en mi
opinién con especial relevancia en relacion a bienes muebles, puede haber destruccion parcial que disminuya su valor,
con lo que creo que la figura del depositario —con su responsabilidad— es esencial.

72 Una Sentencia de la Audiencia Territorial de Zaragoza de fecha 20 de febrero de 1987 llegé a apostillar que si embarga-
do un vehiculo no se deposito, el embargo no tuvo lugar. Algo hoy inconciliable con la nueva LEC.
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A) En cuanto a muebles, podra en el procedimiento de ejecucion laboral ser designado el eje-
cutante, el ejecutado o un tercero. Para nombrar a una de las partes basta que la otra no se opong
Con el mismo requisito puede ser nombrado un tercero, puesto que aunque la ley abre la via del con
senso («también podra el érgano judicial aprobar la designacién como depositario de un tercero de
existir comun acuerdo de las partes), también puede nombrarse a este tercero a propuesta de una
de ellas si no hay oposicion justificada de la contréria

Siguiendo con los bienes muebles, es especialmente interesante el contenido del articulo 626.2
de la LEC 1/2000. Si bien el nombramiento del empresario ejecutado como depositario ha sido hasta
ahora préctica usual, dispone el precepto —y no se ve contradiccion con la ley especial (art. 255 LPL)—
gue si los bienes embargados estuvieren afectos a una actividad productiva o si resultasen de dificil ¢
costoso almacenamiento se nombrara depositario al ejecutado. Es decir, por un lado, la practica usue
tiene ahora —aunque por via supletoria— soporte legal; y, por otro, sera muy frecuente, salvo que la
empresa se halle cerrada, que los bienes que se hayan resefiado estén afectos a la actividad producti

En este punto, es dable que el empresario incluso inste en el acto de la diligencia tal nombra-
miento, que debera ser aprobado por providencia por el Juzgado de lo Social teniendo muy en cuenti
su efectiva adscripcion a la actividad productiva de la empresa, en los casos que pueda razonablemen
dudarse de que el ejecutado los conservara en su poder. Debera en estos casos deslindarse los biel
gue estan en este caso y cuales son meramente accesorios de la infraestructura empresarial. Mas a
teniendo en cuenta que el articulo 243 LPL permite intervenir en la ejecucion a los trabajadores depen-
dientes del empresario embargado para instar la suspension del tramite ejecutivo si justifican que la
prosecucion de los apremios podria poner en peligro las relaciones laborales subsistentes.

Hoy la figura del deposito en la LEC lleva aneja efectos de interés a tener en cuenta: en pri-
mer lugar, como cuestidon creo mas importante, la consideracion de efectos o caudales’piblicos

73 El precepto debe ponerse en relacién con el articulo 251 de dicha ley, el cual impone al FOGASA y otros organismos
cuando estén legitimados para intervenir en el proceso la asuncion del depésito. En realidad refuerza el principio de cola-
boracién activa que muchos autores ven en el articulo 242.2/d?hl hilo de la cuestion R1os Torres M.: La acti-
vidad procesal del Fondo de Garantia Salarial, Edit. Tirant Lo Blanch, «Coleccién laboral», Valencia, 1999, cit.
pags. 100 y ss. que propone dicha intervencién como un deber de colaboracién con el érgano jurisdiccional, que arran-
ca del Texto Articulado de 1990.

74 siguiendo y compartiendo la opinién dedAs Torres Derecho Procesal Civil..., cit. pags. 212-213, ello supone que
puede incurrir en delito de malversacion el depositario que, con animo de lucro, sustrae o consiente que un tercero, con
el mismo animo, sustraiga los bienes embargados que tenga a su cargo.

En efecto: el articulo 435.2.° del Codigo Penal de 1995 remite a las penas establecidas para los funcionarios publicos en
sus articulos 432 y 433«dos particulares legalmente designados como depositarios de efectos o caudalesspublicos
Las penas en que los depositarios podrian incurrir son las siguientes:

* Quienes por si o por medio de un tercero sustrajeran lo depositado con animo de lucro seran castigados con pena de
prision de 3 a 6 afios e inhabilitacion absoluta de 6 a 10 afios (art. 432.1 CP). Aunque si lo sustraido no alcanzara la
cantidad de 500.000 pesetas, se impondra la pena de multa de 2 a 4 meses, prision de 3 meses a 3 afios y de suspe
sién de empleo o cargo publico de 6 meses a 1 afio (art. 432.3 CP).

« Sila conducta tipica anterior revistiere especial gravedad atendiendo a las cantidades sustraidas las penas anteriore
podran incrementarse hasta de 4 a 8 afios de prision y de 10 a 20 afios de inhabilitacién absoluta (art. 432.2 CP).

« Silo depositado se destinare a usos ajenos y no se reintegrare en el plazo de los 10 dias siguientes a la incoacién de
proceso —entiéndase aqui, al requerimiento—, incurrird en las penas anteriormente sefialadas. Si lo hiciere, las penas
se rebajarian a multa de 6 a 12 meses y suspension de 6 meses a 3 afios (art. 433 CP).
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respecto las cantidades de dinérp demas bienes embargados desde el momento del depésito

que se ordene su retencién ex 625 LEC 1/2000); también, ya en un segundo plano, aunque apli-
cable al proceso laboral si se dan las circunstancias de que el depositario sea un tercero conforme
previene el articulo 628 de la ley procesal éfyial conciliarlo con el articulo 251.1 LP§, la remu-

neracion —entendida en el sentido de resarcimiento o indemnizatoria— del depositario.

B) La nueva LEC separa la normativa de garantias de los bienes muebles y derechos con la
de los bienes, no solamente inmuebles, sino los sometidos a un régimen de publicidad registral simi-
lar a éstos®.

A dicha prevision se adelanté acertadamente la LPL de 1990 en su articulo 252 (art. 253 del
vigente texto refundido de 1995). El precepto en cuestién regula las garantias del embaisgo de «
nes inmuebles u otros inscribibles en registros pubR®ey ordena! que, por supuesto de oficio

75 En esta clase de bienes, aparte del dinero efectivo que pueda hacerse entrega en el acto de una diligencia de embarg:
englobariamos los procedentes de embargo de cuentas corrientes, depésitos o analogos de entidades de crédito, emba
go de salarios, de créditos, etc., que en ejecucion se procede a la entrega directa (adjudicacion en pago) alidjecutante (
art. 634.1 LEC 1/2000).

76 La ley se refiere a bienes de caréacter mueble, divisas convertibles, etc.
7

~

Articulo 628 LEC 1/2000«Gastos del depdsito.—1. Si el depositario fuera persona distinta del ejecutante, del ejecu-
tado y del tercero poseedor del bien mueble objeto del depdsito tendra derecho al reembolso de los gastos ocasionados
por el transporte, conservacion, custodia, exhibicion y administracion de los bienes, pudiendo acordarse por el tribu-
nal, mediante providencia, el adelanto de alguna cantidad por el ejecutante, sin perjuicio del reintegro en concepto de
costas. El tercero depositario también tendra derecho a verse resarcido de los dafios y perjuicios que sufra a causa del
depdsito. 2. Cuando las cosas se depositen en entidad o establecimiento adecuados, segun lo previsto en el apartado 1
del articulo 626, se fijara por el tribunal, mediante providencia, una remuneracion acorde con las tarifas y precios usua-
les. El ejecutante habra de hacerse cargo de esta remuneracion, sin perjuicio del derecho al reintegro en concepto de
costas.»

Vid. articulos 1.759 y 1.785 a 1.789 del Cdadigo Civil. La referencia al articulo 626.1 nos lleva al «establecimiento publi-

co o privado que resulte mas adecua@r.con articulo 251 LPL, mencionado en parte en la nota siguiente.

7

[ee]

Articulo 251 LPL:«2. Igual obligacion y con los mismos limites puede, motivadamente, imponerse a cualquier perso-
na o entidaddistinta del FOGASAYy de Entidades y Servicios de la Seguridad Social a que se refiere el apgquado 1)
por su actividad y medios pueda hacerse cargo de la n{isnte otras funciones dentro del proceso, el depésiip),
perjuicio del resarcimiento de gastos y abono de remuneraciones procedentes conforme a la ley.»

79 Creo que en este apartado pueden tener relevancia los derechos de propiedad industrial, que pueden arrojar cuantias mu
altas, los cuales para que produzcan efestgs omnesieben inscribirse en un registro especial creado para tales fines
(la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas). También pueden quedar afectos a este régimen especial los bienes mueble
vendidos a plazos, puesto que para la oponibilidad frente a terceros es necesaria su inscripcion también en un registro
especial llevado por los Registradores de la Propiedad y Mercavitilearf. 15.1 de la Ley 28/1998, de 13 de julio, de
Venta a Plazos de Bienes Muebles y Orden del Ministerio de Justicia de 19 de julio de 1999 —B.O.E. nim. 172 de 20 de
julio de 1999-, en especial su ara)5gque establece que seran objeto de anotacion preventiva los embargos judiciales
y administrativos].

80 Obsérvese que la expresion «u otros inscribibles en registros plblicos» es mas amplia que la usada por el articulo 629.1
de la LEC 1/2000, que, ademas de su inscripcion, existe similitud en la publicidad de los derechos.

81 Sin perjuicio de la obligatoriedad sentada por los articulos citados, 43.2 de la Ley Hipotecaria y en su dfa articulo 1.453
de la LEC de 1881, la jurisprudencia ha atenuado notablemente dicho imperativo legal, que, si bien en el ambito civil,
ha considerado la omisién de la solicitud del ejecutante de tal anotacion como una carga de éste, cuya inobservancia sélo
daria lugar a la no obtencién de los efectos favorables inherentes a la misma. En este sentido, SSTS/Civil (Sala 1.2) de
27 de septiembre de 1967 [RJA 1967\3383] y, mas recientemente, de 24 de febrero de 1995 [RJA 1995\1642], razona-
mientos a mi parecer poco conciliables en sede ejecutiva laboral.
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—apartandose de la ejecucién dineraria civil, en la que se necesita instancia del ejecutante— se libre
y remita directament® al registro correspondiente el oportuno mandamiento para que practique el
asiento que corresponda relativo al embargo trabado, expida certificaciéon de haberlo hecho, de la
titularidad de los bienes o derechos y de sus cargas y gravamenes, trasladando la obligacién al regis
trador de comunicar al 6rgano judicial la existencia de asientos posteriores que pudieran afectar al
embargo anotado; es decir, se entiende que prefefériesla ejecucion laboral se refunde el con-
tenido del articulo 629.1 LEC 1/2000 (anotacion preventiva de emtérga)ticulo 656 de esta

ultima (certificaciéon de cargas ya prevenida en el derogado art. 1.489 LEC dé51881¢gis-

trador le incumbira la obligacion de comunicar al 6rgano judicial la existencia de ulteriores asien-
tos que puedan afectar al embargo anotexar{. 253.2 LPL). Ademas, no debe olvidarse la obli-
gacion que la Ley de reforma urgente procesal 10/1992, de 30 de abril, al dar nueva redaccion al
articulo 1.490 de la LEC de 1881, traslad6 a los registradores de comunicar (naotificar) a los titula-
res de cargas que consten en asientos posteriores del gravamen que se ejecuta el estado de la e
cucion para que pudieran intervenir en la peritacion y subasta de los bienes al objeto de conseguit
el mayor numerario posible en su realizacion con la finalidad de cubrir su crédito después del pago
«en cascada». La citada obligacion legal ha tenido su trasunto en el articulo 659.1 LEC 1/2000, si
bien el requisito para que opere dicha obligacion es algo tan sencillo como que conste su domicilio
en el registrés.

82 Sobre envio directo de mandamientos al Registro de la Propiédi®5TS de 31 de octubre y 8 de noviembre de 1985
y RDRN de 7 de noviembre del mismo afio.

83 Téngase muy en cuenta, al hilo del tema, que una anotacién preventiva de embargo no da al acreedor que la obtiene pre
lacién alguna frente a otras anotaciones anteriores, ya que no crea ni declara ningun derecho, ni altera la naturaleza de
las obligaciones —por ejemplo, no convertiria una obligacién en hipotecaria si no tenia antes ese caracter—. Es decir, su
efecto Unico, es que el acreedor que la obtenga sea preferido en relacion a los bienes anotados solamente contra los acre
dores que tengan contra el mismo deudor otro crédito contraido con posterioridad a la anotacién (en este sentido, SSTS/Civil
de 19 de octubre de 1981 y 4 de mayo de 1994, entre las mas significativas).

84 \/id. sobre anotaciones preventivas, articulos 42, 44, 65, 71 a 75y 257 Ley Hipotecaria y 133 a 136 y 165 a 169 del
Reglamento para su aplicacion.

85 Vid. las interesantes reflexiones deABALUPE HERNANDEZ, H., SALINAS MoLINA, F. y SWRA | LLuvia, LL.: Ley de
Procedimiento Laboral. Comentarios y desarrollo practico del Texto Articulado del Real Decreto Legislativo 521/1990,
de 27 de abril, lltre. Colegio de Graduados Sociales de Catalufia, Edit. 8 Vademecum, cit. comentario al articulo 252
LPL/1990y péag. 191, que denotaron que los principios asumidos en el proyecto de dicha ley procesal especial en mate-
ria laboral, fueron asumidos en la posterior reforma urgente de la LEC de 1881 operada por la Ley 10/1992, de 30 de
abril (ad exemplum, arts. 1.453 y 1.489.1), y cuyo reflejo en el texto articulado —aplicable al actual texto refundido de
1995- se tradujo en la normacién de formulas —entonces novedosas aunque haga tan sélo poco més de diez afios— relé
tivas a la inscripcion de embargos en registros publicos, tendentes a, segin opinion que comparto de dicta)s autores:
elimitar tramites dilatorios en fase de adopcién de garantias de la traba acordada, permitiendo la inscripcion directa, como
actuacion de oficio, sin la demora que implica el tramite fiscal superfluo de la nota de exencion o no sujecién de/al impues-
to correspondientds) reiteracion de la posibilidad de que fueran Gnicamente los Secretarios Judiciales los que efectua-
ron el libramiento de los mandamientos en cumplimiento de una resolucién judicial (art. 62)ld@hgentracion de
los tramites de anotacion preventiva de embargo y solicitud de certificacion de catpgarantizar una publicidad
registral puntual y continuada en relacion con los bienes y/o derechos afectados por el proceso de ejecucién derivada de
la obligacion legal impuesta al Registro de comunicar, de oficio, al 6rgano judicial la existencia de ulteriores asientos
que pudieran afectar al embargo anotado.

86 De ahi la importancia de que en todo mandamiento de embargo a cualquier registro, se haga constar el domicilio a efec-
tos de notificacion registral de la parte a cuyo favor se realice la anotacion con reflejo en el asiento correspondiente.
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No obstante la nueva regulacion procesal civil puede aprovechar en nuestro apremio laboral.
Me refiero a la obligacion del érgano judicial que ejecuta de remitir por fax el mismo dia que se expi-
da el mandamiento al registro de la propiedad para que extienda asiento de presentacion (a efecto
de prioridad registral, —prior tempore, potior iuyeguedando en suspenso la anotacién hasta que
se presente —por duplicado y con los requisitos requeridos por las normas hipotecarias— el manda-
miento en la forma ordinaria. En el procedimiento laboral la remisién es difesitaperjuicio de
su posterior imputacion en las costas de la ejecutoria.

3.4. El reembargo y el embargo del sobrante. Diferenciacion.

Se trata de dos institutos distintos aunque en la practica son dables a confundirse. Son distin-
tos en primer lugar por los distintos efectos que despliegan una vez acordados.

El reembargo es la ulterior afeccién a un proceso de un bien ya afectado previamente en otro
proceso. Dicho de forma grafica, se trata de un embargo superpuest.eabimembargo no pro-
duce sus efectos —pese a considerarse practicado desde que se resefie en diligencia o se acuerde
resolucion judicial grg. exart. 587 LEC 1/2000)- , hasta que el embargo que le precede y proce-
salmente le relega sea alzado. En este caso el reembargo se transformara en embargo: es decir, si
bien ha quedado libre en el primer proceso, quedara afecto al segundo que ha reembargado, y con
secuentemente en fuerza a esta traba posterior podra instarse su realizacion —medidas de asegur
miento incluidas— para satisfacer el crédito que lo motivé. En definitiva, para que la segunda afec-
cion opere, es necesario que la primera se deje sin efecto, puesto que si no es asi y el apremio sobi
el bien sigue en el primer procedimiento —sea judicial o administrativo— , hasta realizar el bien, el
mismo dejara de ser propiedad del ejecutado comun y pasara a un tercero (p.gj., al rematante). Col
ello, el reembargo dejara de tener objeto y por ende, se extingue.

En cambio el embargo del sobrante, por otro lado, puede no ir referido a un bien concreto; lo
I6gico es que vaya referido a un proceso de ejecucion en general y concretamente, al dinero que er
el mismo se obtenga. Si se realiza un bien subsiste, puesto que lo que se ha afectado es el posibl
sobrante que en el primer procedimiento pueda corresponder al deudor comun. Es decir, el embar-
go de sobrante no esta vinculado al levantamiento de la traba, sino al cumplimiento de las respon-
sabilidades del deudor en el proceso sobre el que se proyecta y, a diferencia de la primera figura, nc
atribuye al 6rgano que lo haya adoptado ni a su ejecutante ninguna potestad sobre los bienes. Unica
mente nace un derecho de crédito sobre el posible sobrante que pueda existir y que no fija orden de
preferencia en torno a los bienes afectos. Es ajeno a ellos.

87 Ademaés estan estos mandamientos exceptuados de la aplicacion del articulo 254 de la Ley Hipotecaria, practicandose la
anotacion y certificacion de cargas sin necesidad de obtener la nota de exencién o no sujecion al Impuesto correspon-
diente (RDGRN de 21 de diciembre de 1989 en relacién con los arts. 40.4 y 51.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
3050/1980, de 30 de diciembre y 88.1 del Real Decreto 3494/1981, de 29 de diciembre).

88 |a exposicién va referida a dos procedimientos, pero puede ir perfectamente referida a varios.
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Lo dicho es de llana aplicacion en cuanto a los bienes muebles, en principio no sometidos a un
régimen de publicidad similar al de los inmuebles cuyo hipotético se contempla en la nueva LEC,
algo que indudablemente tiene en su haber. En cambio, es en los inmuebles donde la distincion de lo:
institutos puede ser menos nitida, aunque las dudas pueden despejarse con claridad. Sin duda vale
los argumentos expuestos anteriormente para los bienes muebles y la distincién estriba en que el reen
bargo es estéril como tal figura, puesto que en realidad es un embargo que quedara sometido a lo
principios de prioridad registral, pues su anotacion es preceptiva y su adopcién no tiene por qué refe-
rirse al proceso primario —en principio quien ha trabado el embargo que le precede—, puesto que st
anotacion ya ocupard en el registro la letra que le corresponda, de forma que extinguido el preceden
te y cancelada su anotacion, el anotado con posterioridad —para entendernos, el «reembargo»—, oct
para su lugaf®. Por contra, realizado el inmueble embargado, dejara carente de objeto a dicho «reem-
bargo» pues la adjudicacién producira la extincién de las anotaciones posteriores. El embargo del
sobrante —que es como hemos visto algo tan sencillo como el embargo de dinero- relativo a inmue-
bles, sélo tiene pleno sentido en los procesos hoy denominados de ejecucion hipotecaria.

Ambas figuras se regulan en la LPLy en la nueva LEC. Es prudente primero que analicemos
la ley especial para luego ver la posibilidad de compatibilizarla o complementarla con los preceptos
de la ley procesal supletoria.

A) La figura del reembargo aparece en el texto procesal de especial aplicacion en su articu-
lo 25690. Observamos que se halla impregnado de impulso de oficio, al apremiar al érgano al que
se dirige la comunicacidi efectuar las actuaciones necesarias para garantizar los derechos de los
acreedores/trabajadores reembargantes, las circunstancias del proceso de ejecucién y las posteriori
actuaciones que en su seno realice y que pudieren afectar a los derechos de estos ultimos. Por ejer
plo, debera comunicar la ejecucion del bien para que tenga conocimiento el 6rgano reembargante y
pueda dirigirse a otros bienes o derechos. La aplicacion de este precepto debera conciliarse con lo
apartados 1y 2 del articulo 246 LPL, si bien cuando los procedimientos afectos sean todos ejecu-
ciones laborales.

89 Una diferencia a tener muy en cuenta es que la prioridad no quedara determinada como en el caso de muebles no ins
cribibles por la fecha del embargo, sino por la fecha de la anotacién reyistrsecas Torres Derecho Procesal
Civil..., cit. pag. 222. Né6tese que esta maxima registral es dificilmente conciliable con el contenido del articulo 246.1
LPL, que establece que en caso de concurrencia de embargos decretados por 6rganos de la jurisdiccion social, tendr:
preferencia para seguir el apremio contra ellos el érgano que con prioridad trabé los bienes.

90 Articulo 256 LPLx«1. De estar previamente embargados los bienes, el 6rgano judicial reembargante adoptaré las medi-
das oportunas para su efectividad.
2. El 6rgano judicial o administrativo al que se le comunique el reembargo acordara lo procedente para garantizarlo
y, en el plazo maximo de diez dias, informara al reembargante sobre las circunstancias y valor de los bienes, la canti-
dad objeto de apremio de la que respondan y el estado de las actuaciones.
3. Deber4, asimismo, comunicar al 6rgano que decret6 el reembargo las ulteriores resoluciones que pudieren afectar a
los acreedores reembargantes.»

91 Generalmente se hara por medio de exhorto u oficio, que podra —y deberia, de haber medios para ello— ser remitido
por los medios técnicos que permitan constancia de recepcién o por el sistema de informéatica judicial que previene
la LEC 1/2000.
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El articulo 610 de la LEC 1/2000 produce la novedad de que la figura se regula por primera
vez en nuestro ordenamiento procesal civil, pero no nutre para nada a nuestra ejecucién laboral, pue:
Unicamente el legislador establece sus eféétos

B) En cuanto al embargo del sobrante, supone una novedad en el &mbito de la ejecucion civil
no obstante ser una figura ya admitida en la prégtidan la ejecucion dineraria laboral, también
ha sido una practica usual.

3.5. Embargo de bienes de tercero y terceria de dominio.

Como anuncié, la LPL dedica Gnicamente su articulo 258 a la terceria de dominio. La LEC 1/2000
dedica los articulos 593 a 604 inclusive, separando ya definitivamente en el ambito civil las regulacio-
nes de las tercerias en general, que englobaba las de dominio y las de mejor derecho o también denc
minadas de prelacion crediticia. Vemos el literal del precepto de la ley adjetiva preferente (art. 258 LPL):

«1. El tercero que invoque el dominio sobre los bienes embargados, adquirido con ante-
rioridad a su traba, podra pedir el levantamiento del embargo ante el 6rgano juris-
diccional social que conozca de la ejecucién, que a los meros efectos prejudiciales
resolvera sobre el derecho alegado, alzando en su caso el embargo.

2. La solicitud, a la que se acompafiara el titulo en que se funde la pretension debe-
ré formularse por el tercerista con una antelacion a la fecha sefialada para la cele-
bracion de la primera subasta no inferior a quince dias.

3. Admitida la solicitud, se seguird el tramite incidental regulado en esta Ley. El 6rga-
no judicial sélo suspendera las actuaciones relativas a la liquidacion de los bienes
discutidos hasta la resolucion del incidente.»

Sin perjuicio de su brevedad, la ley especial establecia —y la nueva LEC sigue haciéndolo—
algunos requisitos de ineludible observancia.

92 Articulo 610 LEC 1/2000«1. Los bienes o derechos embargados podran ser reembargados y el reembargo otorgaré al
reembargante el derecho a percibir el producto de lo que se obtenga de la realizacién de los bienes reembargados, una
vez satisfechos los derechos de los ejecutantes a cuya instancia se hubiesen decretado embargos anteriores o, sin nece
sidad de esta satisfaccién previa, en el caso del parrafo segundo del apartado siguiente.

2. Si, por cualquier causa, fuere alzado el primer embargo, el ejecutante del proceso en el que se hubiera trabado el pri-
mer reembargo quedara en la posicion del primer ejecutante y podra realizar la realizacién forzosa de los bienes reem-
bargados.

Sin embargo, el reembagante podra solicitar la realizacion forzosa de los bienes reembargados, sin necesidad de alza-
miento del embargo o embargos anteriores, cuando los derechos de los embargantes anteriores no hayan de verse afec-
tados por aquella realizacion.

3. Los ejecutantes de los procesos en que se decretare el reembargo podran solicitar al tribunal que adopte medidas de
garantia de esta traba siempre que no entorpezcan una ejecucion anterior y no sean incompatibles con las adoptadas
en favor de quien primero logré el embargo.»

93 El embargo del sobrante se regula en el articulo 611 LEC 1/2000.
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En primer lugar, su primer apartado configura el requisito de que el derecho de titularidad que
se pretende hacer valer sea adquirido con anterioridad a la traba o a la fecha en que el embargo s
entienda practicad¥¥-9, delimita el contenido de la pretension, que no puede ser otra que el levan-
tamiento del embargo o lo que es lo mismo, la desafeccion o liberacién del bien &fgctadom-
petencia a los solos efectos prejudiciales del juzgagioe lleve la ejecucids-oo,

El apartado siguiente establece el requisito de admisibilidad de tipo documental que no es otro
que la aportacion con la demanda incidental del titulo en que el tercerista funde su derecho de pro-
piedadl0, Seguidamente establece un requisito temporal del incidente en el seno de la ejecucion labo-
ral: debera promoverse con anterioridad a los quince dias al sefialado para la primera subasta, con |
gue en el proceso laboral se adelanta respecto a la LEC 1/2000 (art. 594.1) el momento procesal a pai
tir del cual no se admitiran estas reivindicaciones de biéh#s. Del computo de los dias, deberan

94 viid. articulo 587 LEC 1/2000.
95 En este sentidwjd. articulo 595.1 LEC 1/2000.

96 Dispone el articulo 601 LEC 1/2000 que no se admitird mas pretension al tercerista que la dirigida al alzamiento del
embargo, y como contradiccion el ejecutante, y, en su caso, el ejecutado, no podra pretender mas que el mantenimientc
del embargo o sujecién a la ejecucién del bien objeto de terceria.

97 En la ejecucion salarial siempre sera un érgano unipersonal (Juzgado de lo Social).

98 |a competencia para resolver las controversias, tanto sobre la titularidad de los bienes —tercerias de dominio— como de
preferencias de crédito —tercerias de mejor derecho- relativas a procedimientos laborales se sustrajo de la jurisdiccion
civil con la LPL de 27 de abril de 199@d. articulos 257 y 272 LPL/1990 y 258 y 273 de la vigente LPL, de idéntico
contenido. Al hilo de la cuestiomid. ANDINO AXPE, Ejecucion.. cit. pag. 114, que denota la competencia del 6rgano
judicial social que tramita la ejecucion y no al juzgado civil como ocurria con anterioridad, en consonancia con los articu-
los 55 LEC de 1881 y 10 LOPJ, precepto este Ultimo que permite a cada orden jurisdiccional conocer, a los solos efec-
tos prejudicialegpretensionesgjue no le estéespecifica ni residualmenétribuidas. La cursiva es mia.

99 Como afirmé la antigua STS de 3 de junio de 1906, se trata de procedimientos accesorios que exigen para la viabilidad
la pendencia de un juicio ejecutivo o un procedimiento de apremio.

100 | a LPL parece apartarse, en este aspecto, de la reciente LEC, que sélo exige que con la demanda se aporte «un princi
pio de prueba por escrito del fundamento de la pretension del tercerista», no exigiendo por tanto, la formalidad (como
podria ser aportacion del titulo de propiedad) de la ley adjetiva laboral, que sin duda debe prevalecer frente al articulo
595.3 LEC 1/2000. Sin embargo, en opinién denivEROAROCA, Ejecucion... cit pag. 389, la palabra titulo del articu-
lo 258.2 LPL no tiene aqui el sentido técnico de titulo ejecutivo, sino que se refiere a un principio de prueba por escrito.
Vemos que esta tesis confrontada con el articulo 1.537 de la LEC de 1881 ha tenido su reflejo en la LEC de 7 de enero
de 2000.

101 E| término es de preclusién a efectos de interponer la tercerfa. Dado que la nueva LEC prohibe la presentacion de escri-
tos en el Juzgado de Guardia hasta las 24 horas del dia habil que finia un plazo de esta clase, pudiéndose hacer hasta |
15 horas del siguiente habil en la sede del Juzgado (art. 135.1 y 2 LEC 1/2000) practica usual hasta su vigencia en el pro-
cedimiento civil, y en el laboral, a través del articulo 45, que regulaba el supuesto con la obligacion —interpretada flexi-
blemente en el uso forense— de dejar constancia en el 6rgano receptor al siguiente dia habil, es prudente traer a colacié
el Acuerdo del Pleno del Consejo General del Poder Judicial de 10 de enero de 2001 (BOE num. 11, del mismo dia) que
aprobo el Reglamento 5/2001, de 10 de enero, de modificacion del articulo 41 Reglamento 5/1995, de 7 de junio, de los
aspectos accesorios de las actuaciones judiciales, en lo que se refiere a la adopcién de medidas urgentes y a la present
cién de escritos en los Juzgados de Guardia, es un verdadero problema para la aplicacion del articulo 45 LPL, y no la
prohibicién del articulo 135.2 de la nueva LEC, que Unicamente se refiere a los juzgados y tribunales civiles. Respecto
a la interpretacion del articulo 45.1 LPL, el Tribunal Constitucional ya ha tenido ocasién de pronunciarse en STC 44/1994,
de 15 de febrero [RTC 1994\44, FJQ]..la presentacién de documentos en el Juzgado de guardia es, dentro de los mar-
genes del proceso laboral y de sus especialidades caracteristicas, una posibilidad excepcional que como tal debe ser
valorada, requiriéndose, en consecuencia, y de una parte, la especial diligencia del interesado, no ya sélo para la pre-
sentacion en tiempo del escrito de que se trate, sino también —y sobre todo a fin de restablecer la normalidad rota— para
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excluirse los dias inhabilesxart. 43 LPLy 184 y cc. LOPJ) y la referencia a la «primera» subasta,
I6gicamente, debe entenderse hecha a la Unica subasta instaurada por la LEX31/2000

Su apartado 3 remite al procedimiento incidental ordinario establecido en el articulo 236 LPL
para su sustanciacion y resoluciéh Pero también contempla, no con mucho acierto, lo relativo a
la suspensién, puesto que la palabra «liquidacién» puede inducirnos a confusiones. Lo légico hubie-
ra sido que hubiera especificado la suspensidn del procedimiento de ejecucién en lo relativo a los
bienes discutidos, como hace el articulo 598.1 LEC 1/2000.

No debemos poner en duda la prevalencia de lo anterior respecto a la LEC, que debe actuar
eminentemente como ley subsidiaria. Pero aunque la regulacién normada por el articulo 258 LPL es
bastante aceptable, en consonancia con la regulacion de toda la ejecucién social, dista de ser com
pleta. Por ejemplo, no determina a partir de qué momento puede interponerse el incidente, que no
es otro que desde que se haya embargado elexart.(596.1 LEC 1/2000). También por su silen-
cio, da entrada por via supletoria a que puedan hacerlo quienes sean titulares de derechos que, p¢
disposicion legal o expresa, puedan oponerse al embargo o a la realizacion cexaretadd5s.2
LEC 1/2000). Tampoco en el proceso ejecutivo laboral deben permitirse segundas y ulteriores
tercerias ya resueltas cuyo objeto sean los mismos bienes como, sin diferencia con la que deroga
prohibe el articulo 597 de la nueva LEC.

El articulo 598 de la misma permite previa audiencia de las partes si lo considera necesario,
exigir caucion o fianza al tercerista para responder de los dafios y perjuicios que pueda irrogar la inter-
posicion del incidente; ello es perfectamente conciliable con el contenido del articulo 75.3 LPL, que
permite al perjudicado reclamar indemnizaciones en el seno del proceso laboral del que deriven.

cercionarse de la efectiva comunicacién al juez de lo social de este dato, de evidente trascendencia en el curso de un
proceso que es una carga que pesa sobre él y no sobre el rgano judicial. Puede considerarse como una variante inex-
cusable de esta exigencia de comportamiento diligente la necesidad de que la parte proceda a comunicar al Juzgado de
lo Social la presentacion (...) Unica férmula apta para coordinar las exigencias de flexibilidad y seguridad juridica que
inspiraban el articulo 45 LPL...Roctrina reafirmada mas recientemente por la STC 293/2000 [RTC 2000\293, FFJJ 2

a 4]: en su FJ 2, apostillé que .s6lo son susceptibles de causar indefension los errores imputables al 6rgano judicial,
pero no aquellos otros que se deban Unica y exclusivamente a la pasividad, desinterés, negligencia, error técnico o impe-
ricia del recurrente o de los profesionales que lo representen o defiendan...en\@no al tema, SSTC 112/1993, de

29 de marzo [RTC 1993\112, FJ 3], 262/1994, de 3 de octubre [RTC 1994\262, FJ 4], 18/1996, de 12 de febrero [RTC
1996\18, FJ 3], 78/1999, de 26 de abril [RTC 1999\78, FJ 2] y 172/2000, de 26 de junio [RTC 2000\172, FJ 2]; también
puede consultarse una STS/Social anterior, de 9 de febrero de 1988 [RJA 1988\598].

En definitiva, el legislador de la LEC ha pasado por alto el contenido del articulo 45 LPL y el Reglamento del CGPJ de
10 de enero de 2001 no deja otro margen que permitir el plazo del dia habil siguiente hasta las 15 horas, por via subsi-
diaria. El precepto no estéa técnicamente vacio de contenido —como ocurrira con el art. 262 LPL—, pero su aplicacién prac-
tica es inviable: los Juzgados de guardia ya no permiten la presentacién de escritos ajenos a su jurisdiccion.

102 cfr. articulo 594.1 LEC 1/2000, que postula que el verdadero titular no podra hacer valer sus derechos por medio de este
incidente si han sido adquiridos por el adjudicatario de modo irreivindicable. En parecido sentido se reglaba en la LEC
derogada (arts. 1.533, 1.498 LEC de 1881).

103 Aunque el olvido del legislador de la LEC no sea tan grave como el omitido en el articulo 262 LPL, también podria este
precepto haberse modificado suprimiendo la palabra «primera».

104 Articulo 236 LPL: «Las cuestiones incidentales que se promuevan en ejecucién se sustanciaran citando de compare-
cencia, en el plazo de cinco dias, a las partes que podran alegar y probar cuanto a su derecho convenga, concluyendo
por auto que habra de dictarse en el plazo de tres dias.»
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Dispone la ley procesal civil con una imperatividad a mi juicio desproporcionada, que la admi-
sion de una terceria de dominio sera motivo suficiente para que se acuerde a instancia de parte |i
mejora de embargo (art. 598.3 LEC 1/2000). Ya he advertido antes las consecuencias perjudiciales
gue la norma puede ocasionar al dedéoISi bien el fin de la ejecucién es la satisfaccion del eje-
cutante, el perjuicio desproporcionado al deudor no tiene justificacion. Mas teniendo en cuenta que
puede revertir incluso en contra de la ejecucidn y perjudicar a trabajadores dependientes de éste co
contrato en vigor, pudiendo propiciar el incidente de suspension del articulo 243 LPL.

El articulo 1.539 de la LEC de 1881 obligaba a dirigir la demanda incidental contra ejecutan-
te y ejecutado. La nueva LEC transforma el litisconsorcio necesario en voluntario, de forma que Uni-
camente debera demandarse al deudor ejecutado cuando el bien discutido haya sido por él design:
do (art. 600 LEC 1/20006¥%. En la ejecucion social, si la designa la ha efectuado conforme al deber
de manifestacion de bienes que especificamente le impone el articulo 247, IEbiramite sera
el incidental para la terceria establecido para el proceso laboral (arts. 258, 236), de forma que en e
caso —con toda probabilidad frecuente— de que el deudor empresario no haya designado el bien con
trovertido, deberia en principio citarse a la comparecencia sélo a los ejecutantes, sin perjuicio de que
el ejecutado pueda intervenir en la sustanciacion del incidente con los mismos derechos que esto:
Ultimos y el tercerista con apoyo en lo dispuesto en el referido articulo 600, parrafo 3.° de la ley pro-
cesal supletoria. Por ello lo prudente es que también sea citado a la misma, pues esto no supondr
dilatacion del tramite. Unicamente denotar que el que no se dirija la terceria frente al deudor en estos
casos en que el bien o bienes cuya titularidad esta en tela de juicio no haya sido designado por e
deudor empresario no constituird ningun requisito de admisibilidad de la pretension.

La resolucidn estimatoria de la terceria no serd otra que el alzamiento de la traba y la remo-
cién del deposito, en su caso, o la cancelacion de la anotacion registral si se practico segun la natu
raleza del bien liberado de la ejecucion, asi como el alzamiento de cualquier medida de garantia
adoptada (art. 604 LEC 1/2000). Ejecutante y ejecutado, en estos casos, podran hacer valer su der¢
cho ante quien corresponda. Es decir, ante la jurisdicciéi®@imikediante el juicio declarativo ordi-
nario o verbatos,

No obstante la eficacia del embargo trabado sobre bienes que no pertenezcan al eggcutado (
art. 594.1 LEC 1/2000), el articulo 593 de dicha ley traslada al érgano ejecutor la responsabilidad
de juzgar «por indicios y signos externos» la pertenencia o ajenidad de los bienes. Es de suponer qu
se refiere, principalmente, a bienes muebles, aunque el legislador ha establecido un juicio de futuro

105 vid. supra, epigrafe 11.3 de este trabajo y en especial nota al pie de pawirfm&2

106 T¢ngase en cuenta que en estos casos la resolucién estimatoria de la terceria, aparte de los efectos de alzamiento d
embargo del articulo 604, puede irrogar al ejecutado las sanciones prevenidas en el articulo 589, puesto que la designe
de un bien ajeno como propio es uno de los motivos tipificados para ser reo de desobediencia sin perjuicio de las mul-
tas que pueden imponérsele conforme al apartado 3 de este Ultimo articulo.

107 vid. supra, lo tratado en el epigrafe 1.1 en relacién a la obligacion legal de manifestacion de bienes del ejecutado.
108 v/id. articulos 45 LEC 1/2000 y 84 y 85 LOPJ.
109 segin si la cuantia de los bienes discutidos supera o no las 500.000 pesetas.
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de dudosa eficacia en todos los 6rdenes jurisdiccionales. Si el juzgado tiene razones suficientes par:
dudar de la titularidad del bien, hara saber la inminencia de la traba al tercero a quien dara la opor-
tunidad de efectuar alegaciones en el plazo de cinco dias. Si dicho tercero no diera razones se orde
nara el embargo y en otro caso se resolvera (medianté®uitodue proceda. El periodo de tiem-

po gque puede pasar es suficiente para que un bien cambie de titularidad, por lo que en sede labora
este —inconcreto— precepto, aparentemente inofensivo, debe ser aplicado restrictivamente.

4. Valoracién de los bienes embargados.

La valoracién o avallo es la tasacion de los bienes a efectos de subasta, pero deberan depu
rarse las cargas que pesen sobre ellos para determinar el justiprecio, que no es otra cosa que la ca
tidad que servira de tipo para la Gnica subasta.

Con la vieja LEC de 1881 ambos conceptos se superponian. En el texto se hablaba con poco
rigor técnico de ambos conceptos desordenadamente. Las innovaciones —digamos que favorables-
de la LEC 1/2000, aplicables al proceso laboral son:

< Puede evitarse la intervencion de perito si ejecutante y ejecutado se ponen de acuerdo sobre
el valor de los bienes, antes o durante la ejecucion (art. 637 LEC). Logicamente ello debe evi-
tar también el tramite de determinacioén del justiprecio a que posteriormente me referiré.

« Reafirma el caracter oficial de estos profesionales con conocimientos técnicos o de mer-
cado (art. 638 LEC) que ya tenia en nuestro proceso laboral, que desde el texto de hace un
decenio se adelanté a legalizar el nombramiento judicial dindgdt@(t. 259.1 en relacion
con el 251 LPI!11ly con el 508 LOPJ).

» Sustrae definitivamente de este tramite los bienes que se adjudican directamente al ejecu-
tantell2y las acciones y otras formas de participaciones soéidles

» Da prioridad a las formulas consensuadas, al establecer el articulo 636 que los bienes suscep-
tibles de avallio, justiprecio y subasta se realizaran en la forma convenida entre 18, partes

110 Ex articulo 545.4 LEC 1/2000.

111 vid. MoLINER TAMBORERO, G.:Las partes en el proceso: referencia al Fondo de Garantia SaleriafV.AA. «Estudios
sobre la nueva LPL», CGPJ, CDJ, Madrid, 1991, cit. pags. 6]Mds£&l Libro Blanco de la JusticjZCGPJ, Madrid,
1997, que propugna la intervencion de estos 6rganos, entre ellos el FOGASA, quienes deben asumir proporcionar peri-
tos al procedimiento, incluso en los casos que carezcan de legitimacién para intervenir.

112 Esto es dinero efectivo, saldos de cuentas corrientes y dep6sitos analogos de inmediata disposicién, divisas convertibles,
bienes cuyo valor nominal coincida con el valor de mercado. Aunque el articulo 634 LEC 1/2000 no lo especifique cla-
ramente, debemos incluir los salarios, pensiones y créditos que se embarguen.

113 Articulo 635 LEC 1/2000.
114 cf. articulo 637 LEC 1/2000.
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a falta de acuerdo ni de convenio de realizati®podra llevarse alternativamente enaje-
nando el bien una entidad especializada o por subasta judicial, aunque en caso de silencio
de las partes se preparara esta Ultima opéfdgue tendra caracter residual.

« El perito designado debera aceptar el cargo al siguiente dia si no hay causa de abstenciér
que se lo impida, quedando vinculado a esta fase del pédégsdebera realizar su come-
tido en el plazo de ocho dias prorrogable atendida la complejidad de la valoracion.

 Los peritos podran ser recusadspor el ejecutante y por el ejecutado que se hubiere per-
sonado en la ejecucién. Sin embargo, en el proceso laboral esta prerrogativa legal debe ampliar-
se a «los terceros que tengan derecho sobre los bienes aai@sarxaft. 259.2 LPL).

Sin perjuicio de estas interesantes delimitaciones e innovaciones, el tramite que disciplina la
ley especial es estructuralmente idéntico al del derogado articulo 1.484 de la LEC de 1881.: las par-
tes en término de segundo dia podran nombrar otros por su parte bajo apercibimiento de conformi-
dad. Es estructuralmente pero no esencialmente idéntico: el articulo 259.2 LPL introduce la posible
intervencioén de terceros (v. gacreedores registrales posteriores) aunque la delimitacion de estos
terceros, confrontada con el articulo 238 LPL dista de ser nitida.

Pero valoracion no quiere decir justiprecio, salvo en algunos casos de bienes muebles de tipo
ordinario, sobre los que no puedan pesar cargas. Como antes he apuntado, el justiprecio es ni mé
ni menos el tipo de la subasta. Es decir: el valor de mercado del bien descontadas las cargas.

Constituyé una novedad en el Texto Articulado de la LPL de 1990 (art. 259), que tuvo tra-
sunto literal en la vigente LPL (art. 260). En la ley procesal supletoria, empero, no ha aparecido hasta
la Ley 1/2000, aunque con una mas completa regulacion que debera aprovechar a las ejecucione
que tratamos. Sobre el tema me detendré posteriormeintieaeril.5.2, al abordar la preparacion
de la subasta, pues este mecanismo procesal va destinado precisamente a ello.

5. La subasta judicial.

Articulo 235.1 LPL (DF 11.29 LEC): «1. Las sentencias firmes se llevaran a efecto en
la forma establecida en la Ley de Enjuiciamiento Civil para la ejecucién de sentencias,
con las especialidades previstas en esta Ley.» (...)

115 E| precepto supone una innovacién en sede ejecutiva. Admite —y regula en el art. 640— el convenio establecido en el curso
de la ejecucion por las partes, asi como la enajenacion por persona o entidad especializada (arts. 641 y 642), aunque est
ultimo no suponga una novedad en la LPL, que lo previno en el Texto Articulado d&/itl98tra, 11.5.4.

116 vid. articulo 636.3 LEC 1/2000.

117 | a STS/Civil de 16 de octubre de 1995 determiné la naturaleza contractual de la relacién entre el perito que acepta una
designacion de parte, si es el caso.

118 g| tramite pertinente sera la citacién a comparecencia del perito o peritos, partes y terceros en su caso, sustanciandost
de conformidad con lo prevenido por el articulo 236 LPL. En contrariM CoNTRERAS L.: La realizacion de los bie-
nes en la jurisdiccion social: la subastadit. Tirant Lo Blanch, Valencia, 1998p. cit, pag. 46.
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Disposicién Adicional 1.2 1 LPL: «En lo no previsto en esta Ley regird como supleto-
ria la de Enjuiciamiento Civil.»

Articulo 260 LPL: «Si los bienes o derechos embargados estuvieren afectos con car-
gas o0 gravamenes que debieran quedar subsistentes tras la venta o adjudicacion
judicial, el Secretario, con la colaboracién pericial y recabando los datos que esti-
me oportunos, practicara la valoracién de aquéllos y deducira su importe del valor
real de los bienes, con el fin de determinar el justiprecio.»

Articulo 261.1.c) LPL: «1. Para la liquidacion de los bienes embargados, podran
emplear estos procedimientos: (...)

¢) Mediante subasta judicial, en los casos en que no se empleen los procedimientos
anteriores.» (...)

Articulo 262 LPL: «La realizacién de los bienes embargados mediante subasta judicial se
ajustara a lo dispuesto en la legislacién procesal civil, con las modalidades siguientes:

a) En la tercera subasta no se admitiran posturas que no excedan del 25 por 100 de la
cantidad en que se hubieren justipreciado los bienes. Si hubiere postor que ofrezca
suma superior, se aprobara el remate.

b) De resultar desierta la tercera subasta, tendran los ejecutantes o en su defecto los
responsables legales solidarios o subsidiarios el derecho a adjudicarse los bienes,
por el 25 por 100 del avalto, dandoles a tal fin el plazo legal de diez dias. De no
hacerse asi se alzara el embargo.»

Articulo 265 LPL: «1. No sera preceptivo documentar en escritura publica el auto de
adjudicacion.

2. Sera titulo bastante para la inscripcién del auto de adjudicacion el testimonio expe-
dido por el Secretario del Juzgado o Tribunal, comprensivo del referido auto y de las
circunstancias necesarias para verificar aquélla.»

Estas son las especialidades que sienta la LPL, puesto que la formacion de lotes a efectos de
subasta de su articulo 261.3 esta ahora prevenida en el articulo 643 LEC 1/2000 y el permitir s6lo
al ejecutante —y a los responsables legales solidarios o subsidiarios en el proceso laboral- la posibi-
lidad de ceder el remate a tercero de su articulo 254 ya era una prohibicion contenida en la hoy dero-
gada LEC desde la reforma urgente por la Ley 10/1992, de 30 de abril. Si a ello afiadimos que el
articulo 235 y la disposicion adicional son simplemente normas procesales en blanco —de envio o
remisién a la LEC—, el hecho de que el contenido del articulo 261 se compagina sin violencia con la
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nueva ley adjetiva civillS, que el articulo 262 LPL ha quedado sin contenido por el grave olvido
del legislador de adecuarlo a una subasta G&%cg que el articulo 265, aunque util y agil, es de
aplicabilidad posterior a la subasta, el abanico de «especialidades» en torno a este medio de reali
zacion que hoy nos ofrece la ley prevalente es francamente desmotivador.

5.1. Instauracion del sistema de Unica subasta.

El sistema de subasta Unica es una novedad pdSitivaa LEC de 1881 posibilit el sefia-
lamiento conjunto de la primera subasta y de la segunda y tercera a prevencién. Esta fue una peti
cion habitual de los ejecutantes dentro del apremio civil con apoyo en la reforma instaurada por la
Ley 34/1984, de 6 de agosto, entre otros, sobre los articulos 1.488.111 LEC de 1881 y articulo 131,
regla 7.2, de la Ley Hipotecaria. En la ejecucidn social los tres sefialamientos se han venido hacien-
do de oficio por el juzgado, independientemente de la solicitud del ejecutante. En realidad, la prac-
tica ha dejado patente que el resultado que ha arrojado la celebracion de las tres subastas ha sid
por lo general, decepcionante tanto en el orden civil como en el que tratamos. Por el tiempo inver-
tido en los sefialamientos con el transcurso intermedio de ocho o veinte dias hébiles segun los caso
y por el numerario obtenid@2 Salvo bienes especialmente atractivos, sabido es que la mayoria de
las adjudicaciones o remates se producian en tercera subasta, si bien la no sujecién a tipo no oper:
ba en sede laboral por aplicacion del minimo del 25 por 100 establecido en el articulo 262 LPL. Sin
embargo, este minimo no ha servido de mucho en el proceso laboral, donde pueden darse —de hect
se dan con suma frecuencia— acumulacion de ejecuciones que arrojan como resultado la acumula
cién —valga aqui la redundancia— de cuantias importantes, y en estos supuestos, la enajenacién d
un bien que significara una suma infima en relacién con la cantidad objeto de apremio no ha servi-
do para otra cosa que para dilatar la ejecucion de forma inneéésaria

Este sistema de Unica subasta sera el de aplicacién en la ejecucién laboral. Destaquemos di
él que si bien toma como tipo la regulacion de la subasta de bienes muebles, separa con claridac
tanto los actos preparatorios como los requisitos para la licitacién y remate —consignacion y postu-
ra minima— dependiendo de que se trate de muebles o de inmuebles / registralmente asimilados. Ei
la derogada regulacion supletoria no estaba la distincion.

119 vjd. articulo 636 LEC 1/2000 supra epigrafe I1.4 de este trabajo.
120 gobre esta cuestion me detendré mas adeladténfra, seguidamente, 11.5.1.

121 Opinién compartida por la mayoria de la doctririd; FRanco ARIAS, J.: Comentarios sobre el procedimiento de apre-
mio, en la Obra Colectiva «Presente y futuroop» cit., pag. 582; en parecido sentides¥s Torres Derecho Procesal
Civil..., cit. pag. 230.

122 \jd., al respecto, MNTEROAROCA, J.: Juicio critico a la Ley de Enjuiciamiento Cixéh la Obra Colectiva dirigida por
el Dr. Ramos MENDEZz «Para un proceso civil eficaz», UA, Bellaterra, 1982, cit. pag. 182, tild6 al proceso de ejecucion
como la parte méas débil de la LEC y que uno de los defectos mas graves de los que adolecia era el haberse convertidc
en uno de los instrumentos mas propicios para malvender bienes.

123 por ejemplo, se ha tenido que esperar a la obtencion del dinero para determinar la cantidad en el auto de insolvencia &
los efectos de las prestaciones del FOGASA; y previamente se ha tenido que repartir proporcionalmente lo obtenido entre
todos los trabajadores proporcionalmente segln sus créditos reconocidos en la ejecutoria, dando como resultado canti-
dades irrisorias para cada uno de ellos. Este supuesto, no es extremo, sino la practica judicial en el orden social ha demos
trado que se trata de un caso, si no habitual, desgraciadamente bastante frecuente.
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La cantidad que deberan consignar los licitadores que no tengan el caracter de ejecutantes par:
participar se fijd24en un 20 por 100 para muebles y un 30 por 100 para inmuebles/asimilados del
«justiprecio». Ya no constituye un requisito minimo y hoy ya no puede exigirse, atendida la natura-
leza o valor de los bienes, una consignacion superior. Pero mas relevante es la postura minima exi-
gida para los terceros licitadores: un 50 por 100 si son muebles y un 70 por 100 si se trata, por ejem-
plo, de un inmueble. Anteriormente, en primera subasta la postura minima se fijaba en las 2/3 partes
de lo que denominaba «avallo», que debia entenderse, al menos en el orden laboral, al justiprecio
en segunda 1/2 del valor del bien (2/3 partes del tipo que se rebajaba en un 75 por 100); y en terce:
ra, como especialidad instaurada Unicamente para la ejecucion laboral por el ahora controvertido
articulo 262 LPL, un 25 por 100 de la tasadién

Con la LEC 1/2000 el precepto ha quedado vacio de contenido, como ocurrié con la remision
a la ejecucion de las sentencias dictadas en los juicios verbales civiles del reciente articulo 235.1
LPL con la reforma procesal civil 10/1992, con lo que una reforma procesal laboral se hace inmi-
nente. El articulo 262 LPL no admitia posturas, como he dicho, inferiores al 25 por 100 del «justi-
precio» en tercera subasta [art. 2y en el caso de que no concurriera licitador alguno, para evitar
el alzamiento de oficio del embargo los ejecutantes y los responsables legales solidarios o subsidia-
rios (como el FOGASA) tenian la oportunidad de adjudicarse en pago los bienes por el 25 por 100
del «avallo» [art. 26B)] 126, Pero, ahora, pese a constituir ley especial, ¢a qué tercera subasta tene-
mos que aplicarla, si ya no existe? ¢ Cual seria hoy la finalidad de un precepto que intento evitar una

124 v/id. articulos 647.1.3.2 y 669.1 LEC 1/2000. Con la anterior regulacién, el depésito.pea ko menos, un 20 por
100...», con lo quarg. exarticulo 1.500.1 LEC de 1881, podria defenderse, como hizo el Auto de la Audiencia Territorial
de Barcelona de 27 de febrero de 1984 interpretando el entonces articulo 131.14.2 de la LH, que la consignacion exigi-
da —entonces y hasta la Novela 34/1984, un 10 por 100- en el sentido propio de sus términos (art. 3 del Cédigo Civil),
hacia referencia a un minimo y no a un méaximo. Con ello, el 6rgano, a instancia de parte o de oficio, podia motivada-
mente elevar dicha consignacion. Incluso en algin juzgado de ejecuciones de Barcelona se exigia, para evitar que las
subastas se quebraran, hasta un 50 por 100.

125 \leamos unos ejemplos ilustrativos: A) Si se tratara de un conjunto de bienes muebles valorados en 850.000 pesetas: cor
la regulacion derogada podia adjudicarse en primera subasta por 566.667 pesetas, en segunda por 425.000 pesetas y ¢
tercera, por 212.500 pesetas; en la Gnica subasta hoy aplicable, podra adjudicarse el bien por 566.667 pesetas. B) Si ur
inmueble, deducidas las cargas de su valor de mercado, se justiprecia a efectos de subasta en 6.500.000 pesetas, en
antigua primera subasta, podria adquirirse por 4.333.334 pesetas, en segunda por 3.250.000 pesetas y en tercera y Ulti
ma por 1.625.000 pesetas; con el sistema de Unica subasta, el inmueble no podra hoy ser adquirido por tercero por meno
de 4.550.000 pesetas. Vemos que la cantidad obtenida con el anterior sistema solamente es superior en primera subast
si se refiere a bienes muebles. Era, como he dicho, habitual que la primera subasta quedara desierta, teniéndose que act
dir, como mucha suerte, a vender judicialmente el bien en segunda, pero lo méas probable es que se hiciera en tercera. E:
decir, con estas cantidades cuando concurran licitadores y pujen al alza se incrementan con ambos sistemas, que el nuev
podriamos calificarlo de satisfactorio, puesto que sobre todo en la subasta de inmuebles y asimilados, el resultado se
incrementa siempre. Pero téngase en cuenta que segun se desarrolle la subasta, las cantidades pueden descender, y er
orden laboral no debe permitirse que desciendan mas, hasta un 30 o un 50 por 100 del justiprecio (es decir, en el primer
caso, 255.000 pesetas, y en el supuesto del inmueble, 3.250.000 pesetas).

126 Notese que el apartadddel precepto hace referencia al justiprecioly)al avaltio. No puede encontrarse explicacion,
por lo que la referencia al avalio de este Ultimo apartado debe entenderse, conciliada con el articulo 260 LPL, hecha al
valor a efectos de subasta o justiprecio. En este sentido y opirmémekdARoCA, La ejecucion dineraria., op. cit.
pag. 432.
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subasta sin sujecion a tip? A mi entender, tnicamente podria defenderse su aplicacion agotadas
todas las posibilidades, aunque dicha solucién no sea correcta desde el punto de vista de la técnic
juridica.

Por ello, dada la amplia discrecionalidad que ofrecen los respectivos parrafos terceros de los
articulos 650.4 y 670.4 de la LEC 1/2000 al juez ejecutor, entiendo que no debera aprobar un rema-
te por una cantidad inferior a la determinada por el articulo 262 LPL, aunque excepcionando los
casos que con lo ofrecido se cubra la cantidad objeto de la eje@@dts (650.4.1y 670.4.1 LEC).

5.2. Preparacion y publicidad.

Antes de comentar las actuaciones preliminares o preparatorias del medio ordinario de rea-
lizacién de bienes como es la subasta judicial, hemos de deslindar dichos actos segun se trate d
muebles o inmuebles/asimilados. En el primer caso la figura de garantia la constituye el depési-
to, conforme lo comentado con anterioridad. En cuanto a los segundos bienes, el aseguramientc
es la anotacion del embargo en el registro, que en sede laboral se acumula —en un mismo man
damiento— la solicitud de anotacién preventiva y la certificacion de cargas (art. 253 LPL). En el
mismo acto procesal —a solicitud de parte o de oficio— se requerird al deudor para que presente
los titulos en el plazo de diez diaxért. 663 LEC 1/2000). Pero a diferencia de lo que ocurre
con el requerimiento para la presentacion de titulos del derogado supletorio 1.489.2.2 LEC de
1881 por seis dias, ahora es facultativo del érgano judicial el requerir al deudor para la presen-
tacion de titulos: el vigente precepto expresa claramente que «...el tyfodnal...) de oficio
0 a instancia de parte, requerir al ejecutado...», lo que significa que se ha atenuado un requeri-
miento a la parte pasiva de la ejecucion, hasta ahora, conocidamente ineficaz, pues rara vez ést
presentaba los titulos pese al imperativo del ordinal 2.° del articulo 1.489 de la derogada ley adje-
tiva. En caso de inexistencia de titulos, podra suplirse su falta por los medios establecidos en el
Titulo VI de la Ley Hipotecari&zs,

Es decir, la certificacion registral de cargas y gravamenes —en nuestro cas@%XLPL—
sera suficiente para la celebracion de la subasta, aunque en sede laboral la misma servira para dete
minar el justiprecio, entendido como el valor de un bien o derecho que constituya el tipo para la

127 |a LEC de 1881 definia sin paliativos a la tercera subasta no sujeta a tipo, es decir libre. Aunque la nueva LEC no lo
haga, puede darse el caso en alguno de los hipotéticos legales que norma, se dé implicitamente una subasta sin sujecic¢
a tipo, aprobandose un remate por cantidad inferior: ello puede ocurrir si hubiera posturas inferiores al 50/70 por 100
que no cubrieran la cantidad por la que se sigue la ejecucion y el ejecutante no presente a tercero que mejore la postur:
en el plazo de diez dias, no se adjudique el bien por el mismo porcentaje del justiprecio y la cantidad ofrecida no exce-
da del 30/50 por 100vid. y cfr. arts. 650 y 670 LEC 1/2000). En estos casos decidira el juez sobre la aprobacién del
remate por suma inferior a la vista de las circunstancias del caso, del comportamiento del deudor, de la cantidad por la
que se procede y de la traba de otros bienes afectos al proceso, asi como ponderar el sacrificio patrimonial que supongs
al deudor y el beneficio que obtenga el acreedor.

128 Articulo 664 parrafo 2.° LEC 1/2000. La remisién hipotecaria se refiere al expediente de dominio y al acta de noto-
riedad.
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subasta. A estos fines, el articulo 260 LPL, encomienda al Secretario judicial «con la colaboracion
pericial necesaria» y «recabando los datos que estime oportunos» deducir del importe del valor de
mercado suministrado por el perito tasador, el impegkde las cargas y gravamenes que afecten

al bien o derecho. Asi debe determinarse el justiprecio.

Pero el precepto adjetivo laboral ofrecia algunas dudas que afortunadamente con la nueva LEC
se despejan. En primer lugar, la tasacion del profesional especializado se limita al valor de mercado
del bien éxarts. 639.3 y 666.1,2 LEC 1/2000). Se disipa asi la duda acerca de la intencién del legis-
lador de la LPL de hace un decenio sobre cual era el alcance de la intervencion pericial («con la cola-
boracion pericial necesaria»), pudiéndose ahora afirmar que la «colaboracion» del perito se limita-
r4 a la tasacion del bien, postura ya aplicada en la practica judicial, puesto que un experto en el
mercado inmobiliario no tiene por qué entrar en conocimientos contables o registrales, funcién mas
propia del Secretario Judicial como titulado superior técnico en Derecho.

El inciso «recabando los datos que estime oportunos» permitia al juzgado de oficio investigar
sobre el valor real de las partes, algo que ha tenido trasunto con la nueva LEC si bien en este order
jurisdiccional es necesaria para ello la instancia de parte. Si se delimita, sin embargo, el contenido
del requerimiento a los acreedores registrales anteriores y preferentes, por via supletoria (art. 657.1
LEC 1/2000)29, aunque carga al juzgado de lo social con la expedicion de los mandamientos de can-
celacion o de minoracién a los efectos previstos en el articulo 144 de la Ley Hipotecaria (art. 657.2).

Atenor del resultado del justiprecio el 6rgano judicial procedera o no a la convocatoria de la
subasta conforme al articulo 644 LEC 1/2000, pues el articulo 643.2 de dicha ley ordena que no se
convoque subasta cuando los gastos de la misma —hoy indeterminados en cuanto su publicidad, salv:
lo concerniente al depdsito y otros actos de conservacion, administraciéon o custodia— se presuman
superiores a lo que puede obtenerse mediante la realizacion de los bienes de que se trate.

En lo relativo a la publicidad de la subasta, desaparece la exigencia de la publicacion oficial
dependiendo del valor de los bieA&s y se establece una publicidad minima edictal en los «sitios

129 En concreto, a estos acreedores registrales se les debera requerir sobre los siguientes extremos legalmente fijados:

1.° Si el crédito subsiste. En caso negativo debera asi manifestarlo para no realizar el descuento en relacion a dicho cré-
dito anotado.
2.° En caso afirmativo:

a) Si el crédito no estuviera vencido, la fecha del/los vencimiento/s y los plazos y condiciones en que los pagos deben
efectuarse.

b) Si el crédito estuviera vencido, ademas de lo anterior en lo relativo a futuros vencimientos y su importe, sobre los
intereses moratorios también vencidos y la cantidad que se devenguen por intereses por cada dia de retraso.

c) Cuando exista una anotacion de embargo anterior, la cantidad pendiente de pago por principal e intereses venci-
dos a la fecha, a que asciendan los intereses moratorios que se devenguen por cada dia de retraso y la previsior
para costas.

El resultado que arrojen estas operaciones para cada crédito subsistente se debera restar de la tasacion del bien y asi
determinara el justiprecio. En el caso de que el ejecutante no opte por esta facultad de informacion, tendra que estarse
la certificacion de cargas que obre en la ejecutoria.

130 cfy, articulo 1.488 LEC de 1881.
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destacados, publicos y visibles en la sede del tribunal» (art. 645.1 LEC 1¥2080kdicto de
subastd32 debera darse la publicidad que interesen las partes y terceros legitiiigdogue el

juez de lo social estime conveniente para el buen fin de la ejecamdrexart. 645.1,2 de la nueva

LEC). Por otro lado, se permite la insercidon en medios publicos o privados de «edictos abreviados»
(art. 645.2).

5.3. Celebracion de la subasta.

La subasta se celebrara en la sede del érgano judicial (o sala de audiencia) bajo la presiden:
cia del Secretario Judicial, quien extendera el acta, en la que debera constar el nombre de quiene
hayan participado y las posturas que formularon (art. 649 LEC 1/2300)s terceros licitadores
deberan identificarse de forma suficiefite declarar que conocen las condiciones generales y, en
su caso, particulares de la subaatg presentar el resguardo de ingré&&or el 20 6 30 por 100
del justiprecio, segun los casos.

131 | os redactores del Anteproyecto sustituyeron en el articulo 645.1 la expresion «lugares publicos de costumbre» empleada
por el articulo 1.488 LEC/1881 por otra, en opinién densUENA FANEGO, Consideraciones..en «Presente y Futuro...»
op. cit.pag. 628, nota 17, mas imprecisa como «sitio publico, destacado y visible», puesto que el lugar elegido no tiene
por qué ser el acostumbrado, por ejemplo, los tablones de anuncios de los edificios judiciales. En cambio, el Proyecto
de Ley y el texto definitivo afiadié también los lugares acostumbrados. Una solucion que se adopt6 en algunas jurisdic-
ciones como la social fue insertar copias de los edictos en la sede de los Decanatos judiciales de las grandes capitales.

132 E| articulo 646 LEC 1/2000 no especifica cuéles son las condiciones que deberan constar en el pliego (edicto), con lo
que no se ha avanzado en relacién con el texto prelegislativo. El mismo, publicado en diciembre de 1997, ya denot6
FrRANCO ARIAS, en Comentarios sobre el procedimiento de apremib cit. pag. 557, la inconcrecién con la que se
expresaba el mismo cardinal (art. 646): «...no se especifica ni tan siquiera minimamente su contenido (de las condicio-
nes) dejando totalmente a criterio del Tribunal la determinacién de lo que se debe entender por condiciones generales y
particulares de la subasta y, en general, los datos y circunstancias relevantes para el éxito de la misma...».

133 Ad exemplum, arg. exticulo 238 LPL.

134 También debera hacerse constar en el acta —documentadora de la subasta— todo lo acontecido en ella, pero en especi
la identificacién del rematante y el requerimiento al mismo para que consigne la diferencia —entre lo depositado y el pre-
cio final del remate anunciado— en el plazo de diez o veinte dias, segln se trate de bienes muebles o no. En el caso d
que se adjudique a los ejecutantes, también deberan hacerse constar los apercibimientos si hay lugar a ello.

135 gj pujan por si, bastara con el Documento Nacional de Identidad o documento de equivalente fehaciencia. Pero si—como
suele ser habitual, por otro lado— lo hace a nombre de entidades mercantiles, ademéas deberan acompafiar la escritura c
apoderamiento y los datos registrales de la entidad si es preceptiva su inscripcion en el Registro Mercantil para estar
dotadas de personalidad juridica. Este Gltimo requisito sera esencial si se adjudica un inmueble para su constancia en e
auto aprobando el remate y la inscripcion de este titulo traslativo de dominio en el Registro de la Propiedad que corres-
ponda.

136 por ejemplo, que estiman suficiente la certificacion de cargas y que conocen que quedan subrogados en la obligacién de
satisfacer las cargas anteriores y preferentes.

137 cuando el licitador realice el depésito con cantidades recibidas en todo o en parte de un tercero, se haréa constar asi en ¢
resguardo provisional de ingreso a los efectos de devolucion de los depésitos a quien realmente lo haya efectuado (arts
647.3.9n fineen relacién con el 652.2 ambos de la LEC 1/2000). Los depésitos se devolveran a los terceros licitadores
no rematantes, salvo reserva.
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Sigue existiendo la posibilidad de que desde el anuncio hasta el momento de la celebracion
de la subasta se presenten posturas por escrito en plica cerrada (art. 648 LEC), la cual debera cor
tener los requisitos anteriormente mencionados. La importante novedad estriba en el parrafo segun-
do del precepto, que aclara de una vez por todas que los sobres se abriran al inicio de }88subasta
A pesar de lo expuesto en la precedente nota al pie, no veo ébice para permitir al licitador que efec-
tuo por escrito la postura, estando presente —nada se lo impide—, que pueda mejorar la postura qu
anulo la plica. Claro esta que el contenido de la postura cerrada le vinculara, de suerte que la postu-
ra realizada por este postor oralmente debera ser superior a la escrita.

A) Subasta sin postorelSn el «argot» denominadas subastas desiertas, son aquellas a las que
no concurria nadie a licitar. Hoy son a las que no concurre ningdn licitador tercero, puesto que al
ejecutante o ejecutantes, pese a ser los Unicos que estan eximidos del deposito o consignacion pre
via y pueden rematar los bienes a beneficio de tercero, no les esta permitida la licitacion como ani-
cos postores. Deberan por fuerza concurrir terceros licitadores para que éstos puedan tomar parte
mejorar las posturagXart. 647.2 LEC 1/2000%°.

138 Dispone el articulo 648.11 LEC 1/2000 cieos sobres se conservaran cerrados por el Secretario Judicial y seran abier-
tos al inicio del acto de la subasta. Las posturas que contengan se haran publicas con las demas, surtiendo los mismos
efectos que las que se realicen oralmeniarticulo 1.499.11 LEC de 1881 no dejaba al arbitrio del juzgado cuando
deberian abrirse las posturas por escrito y hacerse p((licas conservaran cerrados por el Secretario y seran abier-
tos "en el acto del remate" al publicarse las posturas, surtiendo los mismos efgctasley 19/1986, de 14 de mayo,
de reforma de los procedimientos de ejecucion hipotecaria extendioé esta posibilidad tanto al procedimiento previsto para
la ejecucion inmobiliaria como al previsto para la ejecucion mobiliaria. Ello provoc diferentes interpretaciones, con tra-
sunto por supuesto al orden social —donde mas proliferan, hoy, con diferencia, las subastas judiciales—, de forma que a
veces se abrian al inicio y otras veces al término de la subasta, pese a los problemas que esta Ultima opcién podia gene
rar. Dependia del criterio de cada 6rgano jurisdiccional. El abrir los pliegos una vez publicada (entiéndase, anunciada)
la mejor postura era defendida pom&£GaRrcia, C.: Algunas consideraciones en torno a la aligeracion de la subasta,
Justicia '84, op. cipag. 369, por considerar esta incertidumbre como lo méas propicio para obtener un mejor precio, y
no permitir a los licitadores presentes mejorarla, algo, a mi juicio, contrario al buen fin de la subasta y por ende, de la
ejecucion, como opin6RANCO ARIAS, J.: El procedimiento de apremidit. Bosch, 1.2 edicién, Barcelona, 1987, cit.
péags. 166 y 167, con estas respetables argumentaciones: 1) en torno a la expresién del articulo 1.499.2 de la hoy dero-
gada LEC, que si decia su tenor literal que «surtirian los mismos efectos que las realizadas oralmente», resultaba de difi-
cil apoyo su apertura al final, y 2) porque si se optaba por éstas podrian ser superadas por posturas de viva voz, no hay
motivo para permitir al licitador que presenté la plica cerrada superar la postura que anulé la que efectud por escrito.
VAzQUEz SoTELO, J.L.: Comentario general al procedimiento de apremio y en concreto a los articulos 1.488, 1.499,
1.503, 1.506 y 1.513, coro€resDomiNGUEZ y otros, en «Comentario a la Reforma de la Ley de Enjuiciamiento Civil»,
Madrid, 1985, op. cipag. 752, abogd por la postura ecléctica consistente en la posible interpretacién del precepto como
la de Carlos @A, pero con la advertencia a los licitadores presentes, antes de dar por cerradas sus ofertas, de la exis-
tencia de posturas por escrito, cuya cantidad desconocian. Asi se les daba la oportunidad de mejorar las suyas. De hechc
FERNANDEZ, M.A.: Lecciones de Derecho Procesal, Barcelona, 1985, cit. I, pags. 1.099 y ss., al que podriamos consi-
derar una autoridad en torno al proceso de ejecucion, postulaba que era igual que independientemente del sistema ele
gido, quien deseara comprar el bien subastado acercaria su postura por escrito al precio de la adjudicacion.

139 En verdad, en sentido parecido se expresaba el articulo 1.501 LEC de 1881, con lo que muchos juristas ya se inclinaban
por no permitir la intervencion aislada en el acto de la subasta del ejecutante. A esta linea de opinion seracogia M
CoNTRERAS La realizacion..., op. cipag. 83.
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Si no interesa a nadie la subasta, podra el ejecutante adjudicarse los bienes muebles por ut
30 por 100 de su valor o por la cantidad que se le deba por todos los conceatb6ExLEC
1/2000), para lo cual dispondra de un plazo de veinte dias. Si se trata de inmuebles/asimilados regis
tralmente el porcentaje se eleva al 50 por 1.688r¢. 671 LEC). Y en uno y otro caso, si no lo veri-
fica en dicho plazo, se levantara el embargo a instancia del ejecutado. Esta es la nueva normativa d
la LEC. Aplicada al problema que suscita el articulo 262 LPL, vemos que los porcentajes se elevan
(de un 25 aun 30y se dobla en el caso de inmuebles), con lo que de aplicar la ley subsidiaria —recor
demos que el precepto especial se refiere a la extinta tercera subasta—y en el supuesto de que el pr
cio no cubriera el crédito laboral méas con los intereses y con las costas, los trabajadores ejecutante
verian reducido su crédito respecto al sistema anterior, con lo que reitero la urgencia de una aplica-
cion del precepto procesal laboral a las expectativas de la LEC en este aspecto, que es donde el ejt
cutante puede salir mas perjudicaéo

En los casos en que siendo varios los ejecutantes la adjudicacion a cuenta se haga por part:
de ellos, debera por imperativo legal procederse al reparto proporeionaifta, 11.5.5).

B) Subasta en la que concurran licitadarBermitida en estos supuestos la participacion del
ejecutante, deslindaremos los casos que pueden darse:

a) Si las posturas son iguales o superiores al minimo exigido (50/70 por 100 del justiprecio).

a.1l) Sise adjudica el bien al ejecutante por dichos porcentajes o cantidad superior, pues la
licitacidn en estos casos es obligada, se procedera a la liquidacion de lo que se deba
por principal, intereses y costas. Si el crédito ejecutivo fuera inferior, el ejecutante
debera consignar la diferencia en el plazo de diez o veinte dias segun los casos. Asi
rezan los articulos 650.2 y 670.2. En caso de que la cantidad objeto de ejecucién for-
Zosa sea superior se reducira ésta.

a.2) Si el remate lo hace un tercero, hay que distinguir:

a.2.1) Que el remate sea en firme por la cantidad exigida, se le adjudicara por auto el
bien, y con la cantidad obtenida se aplicara conforme lo prevenido en los articu-
los 654 6 672 LEC 1/2000 en los casos de que lo obtenido resulte suficiente
para cubrir las cantidades objeto de la ejecutoria. Si no es asi, en el proceso
laboral habra que estarse a sus normas especificas de reparto/distribucion del
numerario obtenido.

140 pyede defenderse en estos casos la aplicacién de los limites establecidos en el articulo 262 LPL en interés del tra-
bajador, aunque hace falta, repito, una norma que supere tal grave disfuncién. Si se optare por esta postura, tambiér
el levantamiento del embargo, en su caso, deberia ser de oficio, sin que fuera necesaria la instancia de la parte eje-
cutada. No obstante, me inclino por defender la aplicacion de la nueva ley adjetiva civil, como en el caso de la adju-
dicacion de los bienes.
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a.2.2) Que pese a cubrirse la postura minima, el rematante ofrezca pagar el resto a
plazo con garantias bancarias (aval pagadero a primer requerimiento) o hipo-
tecarias, se le hara saber al/los ejecutante/s, que en plazo de cinco dias podran
pedir la adjudicacion por el 50 por 100 del justiprecio. Si se tratase de inmue-
bles/asimilados, el plazo sera de veinte dias y la adjudicacién por el 70 por 100.
Si no hacen uso de esta facultad se aprobara el remate con dichas condiciones.

b) Si la postura del tercero no alcanzase el 50/70 por 100, podra/n el/los ejecutado/s, en el
plazo de diez dias presentar tercero que mejore la postura ofreciendo cantidad superior al
50/70 por 100 o que siendo inferior, cubra lo perseguido en la ejecucion. En el caso de
inmuebles/asimilados el plazo sera de diez "#fagranscurridos estos plazos el/los eje-
cutante/s podran en el de cinco dias pedir la adjudicacién por el 50/70 por 100, o por la can-
tidad objeto de la ejecucidn siempre y cuando ésta sea superior a la de la mejor postura. En
el caso de que los acreedores no hagan uso de esta facultad se aprobara el remate a favc
del postor que haya ofrecido una cantidad superior al 30/50 por 100 o que siendo inferior
a estas cantidades —dependiendo de que se trate de muebles o inmuebles/asimilados— cubr
la cantidad de principal y lo presupuestado para intereses y costas. En el caso de que la
mejor postura no cumpliera estos minimos respectivos, se aprobara el remate oidas las par-
tes segun la valoracién por el juzgado de las circunstancias del caso, especialmente la con-
ducta del deudor, las posibilidades de lograr la satisfaccion de la deuda con otros bienes,
el sacrificio patrimonial que la aprobacién del remate suponga para el #ydelrbene-
ficio que obtengan los ejecutantes. Si se denegara el remate, se procedera respectivamen
te conforme lo prevenido para las subastas desiertas (arts. 651y 671 LEC 1/2000).

La quiebra de la subastse produce cuando un licitador que no tenga la condicién de ejecu-
tante no deposite la diferencia entre lo consignado para tomar parte en la subasta y el precio del rema
te. Es decir, que deje transcurrir el término legal correspondiente. Es inocuo que la propicie el eje-
cutante, en los casos que tenga que abonar en metalico la diferencia y no lo haga si se ha adjudicad
el bien por cantidad superior a las responsabilidades que persigue, puesto que no ha consignado car
tidad alguna para sancionarle con su pérdida.

El nomen iurisviene de la literalidad del articulo 1.513.111 LEC de 1881 y viene regulada mas
pormenorizadamente en el articulo 653 de la nueva LEC. Sanciona taxativamente —aunque haste
ahora se inferia con claridad— al licitador incumplidor con la pérdida del depdsito, bien en su totali-
dad o hasta la satisfaccion del principal, intereses y costas. Si se cubriese esta cantidad, se entregi
ria al depositante lo que sobrase, pero deberian liquidarse los intereses y tasarse las costas, con |
qgue no quedaria exonerado de este posible incremento. En estos casos no haria falta, obviamente,
celebracion de una «nueva subasta en quiebra». Pero en el caso, por otro lado probable, de que cc

141 Notese que el articulo 670.4 LEC 1/2000 hace referencia al «valor de tasacién», cuando en realidad deberia hacer refe-
rencia al «justiprecio».

142 \iid. SSTC 158/1993, de 6 de mayo [RTC 19931158, FJ 3] y 251/1993, de 19 de julio [RTC 1993\258, FJ 3],
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el depdsito no se cubrieran las responsabilidades pecuniarias, en primer lugar, se destinaria a satis
facer los gastos originados por el huevo sefialamiento; en segundo, si existiera dinero, se uniria a Ic
obtenido en la subasta posterior; el resto, si lo hubiera, se entregaria al ejecutado hasta completar ¢
precio ofrecido y si aln existiera remanente del depdésito, se le compensaria si fuera el caso de la dis
minucioén del precio del remate. S6lo después de estos tramites se entregaria la cantidad sobrante
rematante incumplidor.

Especial consideracion merece la denomiradbasta per saltum», que ahora norma el articu-
lo 652. Se hace referencia a la hipotesis legal de aprobacion del remate a favor de quien hizo la pos
tura inmediatamente inferior al rematante incumplidor. Se trata de evitar la celebracién de una subas-
ta en quiebra mediante la reserva de los depdésitos.

Esta controvertida figura nacié con la Novela 34/1984 y se reflejé en el articulo 1.500 de la
LEC de 1881: se permitia la reserva a instancia de la parte ejecutante de los depdsitos constituido:
de los postores que lo admitieran, por si el rematante no consignara el resto del precio, para asi aprc
bar el remate y adjudicar los bienes a favor del postor que le siguiera en la cantidad ofrecida. Las
condiciones eran: 1.2 que la parte ejecutante concurriera a la subasta y solicitara la reserva; 2.2 qu
existan licitadores que hayan realizado posturas admisibles; 3.2 que los licitadores no rematantes
prestaran su conformidad.Arin CoNTRERASildO esta figura de fraudulenta y objeto de un ilici-
to penalt43aunque dificil de demostrar: si bien el legislador de la reforma procesal de 1984 intent6
evitar la quiebra de las subastas, disefié un mecanismo idéneo que podia usarse fraudulentament:
en los casos que dos —0 méas- licitadores —vulgarmente llamados «subasteros»— actuaran en conn
vencia entre ellos, uno ofreciera una cantidad desorbitada que no era superada y el otro la postur:
minima. Los dos eran los Unicos con el ejecutante que concurrian al acto. A este Ultimo se le insta-
ba pedir la reserva y finalmente se aprobaba el remate a favor del segundo. La pérdida del depositc
compensaba a la «socieddds

La literalidad del parrafo 2.° del apartado 1 del articulo(652si los demas postores lo soli-
citan, también se mantendran a disposicién del tribunal las cantidades depositadas por ellos, para
gue, si el rematante no entregara en plazo el resto del precio, pueda aprobarse el remate en favor
de los que le sigan, por el orden de sus respectivas postulasituacion ain se puede empeorar
notablemente: en primer lugar, ya no hard falta la solicitud o conformidad de la parte ejecutante y
en segundo lugar, se olvida el legislador de prevenir que las posturas inferiores deban cubrir el tipo.

5.4. Medios alternativos de realizacion de bienes (referencia).

Disefia la Ley 1/2000 tres sistemas generales de enajenacion forzosa: el convenio de realiza-
cion (regulado en el art. 640), la subasta por medio de entidad especializada (arts. 641 y 642 de le
misma) y finalmente la subasta judicial. Esta Ultima constituye un tipo residual, dando preferencia

143 vjid. articulo 262 del Cédigo Penal de 1995.
144 \/id. MARTIN CONTRERAS La realizacion...cit. pag. 74.
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el legislador a la obtencion de un convenio de realizdéfiste, pese a estar inmerso dentro de

la ejecucién forzosa, persigue una solucién consensuada, aunque para su validez necesita la aprc
bacién judicial. Obsérvese, por otro lado, que puede significar o no el fin de la ejecucion, puesto que
prevé que se limite a determinados bienes afectos, «sobreseyéndose» la ejecucién en estos cast
sobre los indicados bienes y prosiguiéndose frente a los demas.

La ley procesal preferente (art. 261.1 LPL) habla de «liquidacion de los bienes embargados»

e intenta —desde la articulacion del cardinal 260 de la LPL/1990- que de igual modo que ahora ocu-
rre con la LEC, la subasta publica judicial se convierta en un tipo residual: nétese que el propio articu-
lo 261.1.c)prevé que se celebre esta subasta «en los casos que no se empleen los procedimiento
anteriores». Los procedimientos anteriores no son otros que por venta ante autoridad autorizada admi:
nistrativamente con tal fin y subasta ante fedatario publico en los términos que se establezcan regla-
mentariamente. En el primer caso, no dice nada sobre el tipo de autorizacion; en el segundo, siquie-
ra nombra ante qué tipo de fedatario deberan celebrarse, aunque delega su regulacion a un reglamen
que, por supuesto, no se ha llevado a cabo. El resultado no ha sido otro que tras diez afios largos qu
han transcurrido desde dichas previsiones legislativas, su aplicacién a las ejecuciones no ha sidc
escasa, sino nula.

Haciéndose eco de tal regulacion, la nueva LEC disciplina —esto si, de una forma bastante com-
pleta— estos sistemas junto con el convenio de realizacién, que puede llevarse a efecto en sede labor:
—en definitiva, su sustanciacion es analoga a la incidental del articulo 236 LPL—, aunque deberan obser-
varse los criterios de reparto establecidos en este orden jurisdiceidngifia, 11.5.5)146,

De la opcion de realizacion por entidad publica o privadarts. 641 y 642 LEC 1/2000),
sin perjuicio de un posterior analisis, dos inconvenientes: en primer lugar, y creo que el mas impor-
tante, el tiempo: seis meses prorrogables por otros seis, contrario al principio de celeridad; en segun-
do, la minoracién de lo obtenido con los honorarios y gastos de la entidad.

5.5. Los criterios del reparto de lo obtenido.

Debemos distinguir para el reparto de lo obtenido dos supuestos: que con lo que se obtenga
en la subasta judicial sea suficiente para cubrir lo inicialmente presupuestado (principal, intereses
provisionales y costas provisionales) o que no sea asi. Es decir, concretamente que los créditos dt
los trabajadores —principales— no queden cubiertos.

145 vid. VeGas Torres Derecho Procesal Civil,... cit. pags. 225 y 229 a 230.

146 | a consecucion de cualquier convenio que lime contradicciones entre las partes siempre debemos considerarlo positivo
y en nuestro caso, proclive al principio de celeridad que inspira el proceso laboral y la ejecucion en particular. Pero note-
se que por via supletoria tendrian que ser citados a la comparecencia quienes hubieran alegado un interés legitimo y per
sonal (exart. 238 LPL); asi como «por invitacién del ejecutado» facilmente podrian concurrir los trabajadores no eje-
cutantes con contrato en vigor, y en el caso de no lograrse llegar a acuerdo estarian facultados para instar la suspensié
con apoyo en el articulo 243 LPL. Si en el orden civil las expectativas no son muy buenas, en el orden laboral son adn
peores.
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A) En el primer caso, seran de aplicacion los articulos 654 y 672 LEC 1/2000. El primero de
los preceptos, referido a bienes muebles, dispone que se entregaré a los ejecutantes las cantidad
por las que se hubiere despachado ejecucidn (principal o principales) y en su caso se retendra €
sobrante a resultas de la liquidacién de intereses y costas de la ejecutoria, operaciones que en el prc
ceso laboral pueden acumularerdrt. 267.2 LPL). Finalmente si no hay embargo de sobrante, se
entregara el mismo al ejecutado.

Si se trata de inmuebles/asimilados, se aplicaran las cantidades conforme lo anterior, pero el
sobrante —o remanente, en palabras usadas por el legislador— quedara a disposicion de los acreed
res posteriores. Este, si no estuviera embargado, se entregara al ejecutado o al tercet4poseedor

B) En el supuesto de que no se cubra con lo obtenido el crédito del/los trabajadores, en el proce-
S0 ejecutivo laboral esta situacion de insuficiencia de lo obtenido para cubrir el principal, no es tan sen-
cilla cuando ejecuten —como ocurre habitualmente— varios trabajadores como ejecutantes, ya en el mism
proceso, ya en procesos acumuladas érts. 36 a 41 LPL), y sea uno de ellos el que se adjudique el
bien. El articulo 266.1 LPL dispone que entre los créditos concurrentes de igual grado, se repartiran pro-
porcionalmente las cantidades obtenidas, sin tener en cuenta ningun tipo de prioridad ¥&niporal
el caso de ejecuciones acumuladas, preceptia el articulo 41.2 de dicha ley procesal especifica de la juri
diccién social, que el incidente de acumulacion —que podra instarse mientras no quede cumplida la obli-
gacién que se ejecute o se haya declarado la insolvencia empresarial- no alterara las preferencias qu
para el cobro de los créditos puedan ostentar los acreedores (ejecfeamtaigh para que puedan ser
incluidos en el reparto proporcional —y en su caso plantear la prelacion como seguidamente expondré-
aquéllos han de tener auto ejecutivo fidte su favor (eart. 272 LPL).

147 La nueva LEC regula la figura del tercer poseedor. Mientras que a los titulares de derechos posteriormente inscritos se
les comunicara por el registro correspondiente la existencia de la ejecucién, siempre que hayan inscrito sus respectivos
derechos con anterioridad a la expedicion de la certificacion de cargas y su domicilio conste en ekremist6®9
LEC 1/2000) —en el proceso laboral, con anterioridad a la anotacién de embargo, pues se le acumula la certificacion de
cargas (eart. 253 LPL)—, pudiendo intervenir en el procedimiento ejecutivo en la tasacién y demas actuaciones que les
afecten —su objetivo sera sacar el maximo provecho econémico de la subasta para cubrir sus créditos, cubierto el prefe-
rente objeto de apremio en su totalidad—, y en el caso de que sean posteriores, podran hacer lo mismo acreditando ant
el tribunal tal circunstancia, el tercer poseedor no se puede subrogar, aungue en sede laboral sélo procesalmente y cuar
titativamente y no cualitativamente en los créditos de los ejecutantes, el tercer poseedor podra liberar el bien pagando la
cantidad por la que el embargo fue anotado, le esta vedada la intervencién en el procedimiento. Conservara el bien y pro-
cesalmente se subrogara en la posicion del deudor para el cobro del sobrante. Esto si; aunque la cantidad final calcula-
dos los intereses y tasadas las costas sea superior a la anotada, podra liberar el bien haciendo efectiva ésta y no podi
reclamarsele cantidad alguna, ni la retencion del sobrante, que ird a su patrimonio en compensacion por la liberacion del
bien (vid.art. 659.3 LEC 1/2000).

148 En conexi6ényid. articulo 263 LPL«Si la adquisicién en subasta o la adjudicacién en pago se realiza a favor de parte
de los ejecutantes y el precio de la adjudicacion no es suficiente para cubrir todos los créditos de los restantes acree-
dores, los créditos de los adjudicatarios sélo se extinguiran hasta la concurrencia de la suma que sobre el precio de
adjudicacion deberia serles atribuida en el reparto proporcional. De ser inferior al precio deberan los acreedores abo-
nar el exceso en metalico.»

149 E|lo se complementa con el contenido del articulo 268 kPl estar acumuladas las ejecuciones seguidas contra un
mismo deudor y ser insuficientes los bienes embargados para satisfacer la totalidad de los créditos laborales, se apli-
caran soluciones de proporcionalidad, con respeto, en todo caso, a las preferencias de crédito establecidas en las leyes.»

150 En relacién a la firmeza de los autos de acumulacion, dese aqui por reproducida la problematica generada por la nueva
LEC respecto a la procedencia o no de recurso contra estos autos en sede laboral, sucintamente gaptaagiz-en
grafe 1.2, al tratar sobre la oposicién a la ejecucion.
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Los acreedores ejecutantes pueden alegar preferencias para el cobro. Porejantjuo;

lo 32 LET15% En estos casos, deberan alegarlas en el plazo de cinco dias y se hara, a instancia de
ellos u oficialmente, propuesta comun de distribucidn, de la que debera darse traslado a los acree-
dores no proponentes y al FOGASA si ha obtenido auto de subrogacion firme a sartavex (

arts. 272 LPL, 33.4 LETy 30 y cc. Decreto 505/1985, de 6 de marzo). Estos podran prestar su con-
formidad expresa o tacita u oponerse al criterio de distribucion en el plazo de tres dias, en cuyo casc
se convocara a comparecencia para establecer alli acuerdo de distribucion. De no conseguirse, con
tinuara la sustanciacion del incidente y se resolvera por auto, por supuesto, recurrible en reposicion.
Dudosamente en suplicaci&m.

Ello sera de aplicacién cuando sean varios los ejecutantes y uno de ellos se adjudique el bien,
ya previa licitacién, ya con motivo de una subasta desierta. El adjudicatario vera reducido su crédi-
to bien en la parte proporcional que le corresponda o que haya decidido el 6rgano ejecutor tras la
sustanciacion del incidente prelativo anterior.

151 E| precepto, en su vertiente sustantiva o preferencial, se expande a tres niveles. Uno de ellos, el especial refaccionario
(art. 32.2 LET) se proyecta sobre ciertos bienes. Los nimeros 1y 3 configuran las preferencias generales, entendidas er
el sentido de que se proyectan sobre todo tipo de bienes en concurrencia con otros acreedores: el tipo absolutamente pivi:
legiado (art. 32.1) y el residual (art. 32.3):

Articulo 32.1 LET:«Los créditos por salarios por los ultimos treinta dias de salario que no supere el doble del sala-

rio minimo interprofesional, gozaran de preferencia sobre cualquier otro crédito, aungue esté garantizado por pren-
da o hipoteca.»

Articulo 32.3 LET:«Los créditos por salarios no protegidos en los apartados anteriores tendran la condicion de
singularmente privilegiados en la cuantia que resulte de multiplicar el triple del salario minimo interprofesional

por el nimero de dias de salario pendientes de pago, gozando de preferencia sobre cualquier otro crédito, excepto
los créditos con derecho real, en los supuestos de que éstos, con arreglo a la ley, sean preferentes. La misma consi-
deracién tendran las indemnizaciones por despido en la cuantia correspondiente al minimo legal calculada sobre
una base que no supere el triple del salario minimo interprofesional.»

152 vjid. articulo 189.2 LPL.
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